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Grundungsviertel

Modern, zeitgemal und ehrlich

Ja, es wird ernst: Die Neubebauung des 1942 zerstdrten Grundungsviertels
steht an. Die Baufelder sind Teile des friiheren Kaufmannsquartiers zwi-
schen dem Markt mit Marienkirche und dem einstigen Welthafen Trave.
Bekanntermalien Uberbaute man die oberirdisch abgerdumten Trimmerfla-
chen zwischen Alfstrafe und BraunstraR3e ab 1955 recht locker mit zeittypi-
schen Schulbauten. Diese Schulen wurden bzw. werden gemdl dem seit
etwa 2000 umgesetzten Schulentwicklungsplan leer gezogen und abgebro-
chen. Finanziert mit fast 10 Millionen Euro aus einem ,,Sonderférderpro-
gramm fir Welterbestétten“ (') rdumen die Archdologen derzeit die mittel-
alterlichen Mauerziige unter den weggerdumten Schulen ab. Wenn sie
damit fertig sind, sollen die auf diese Weise kostenguinstig erschlossenen
Grundstticke verkauft und neu bebaut werden. Das Grinderviertel neu
bebauen? Nichts leichter als das. Wir haben mal — siehe Seite 2 — eine
Reihe von ,,Stadthaus*-Fassaden skizziert, die sich eng an wirklich gebaute
Hauser zwischen Berlin und Amsterdam anlehnen. Diese gelten bzw. gal-
ten als modern. Auch in Lubeck sollen die neuen Straenfronten an Braun-,
Fisch- und Alfstrale modern sein. Jetzt aber kommt die Angst: Die Bau-
verwaltung und sogar die von Architekten dominierte Expertenrunde haben
Zweifel daran, dass die Entwurfsverfasser die Regeln flr das neue Stadt-
quartier mit Weisheit und Konnerschaft selbst auszutarieren in der Lage
sein werden. Diese Zweifel bestehen zu Recht. Denn hier geht es nicht um
die schone und beliebte Entwurfsaufgabe ,,SchlieBen einer Baullicke* in
einer bestehenden Reihe, sondern um zwei ganze Héauserblécke mit fast 50
neuen Hausern. Also muss irgendwie eine Satzung her.

Die Satzung als Notbremse

Was soll eine ,,Grinderviertel-Satzung* eigentlich vorgeben? Im Grunde
ist doch alles Wesentliche durch das ,,Expertengremium* und durch &ffent-
liche Beteiligung festgeschrieben:

—  Die neuen Hausfronten sollen auf den alten Fluchtlinien stehen,
— die Hausbreiten sollen den historischen Parzellenbreiten folgen,
— der Hauskorper soll inklusive Stockwerkszahl in etwa der alten Kuba-
tur entsprechen,
— das Erdgeschoss soll durch betonte Hohe hervorgehoben und
— die Dachlandschaft soll wieder weitgehend Satteld&cher erhalten.
Fortsetzung Seite 2 »
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Schuppen F — eine Baustelle im Krieg

Der Schuppen F auf der Noérdlichen Wallhalbinsel — hier eine Innenan-
sicht des Erdgeschosses — ist eindrucksvoll in seiner filigranen Betonkon-
struktion. Bemerkenswert ist auch seine wechselvolle Baugeschichte, die
mit der Planung im Jahr 1937 begann, deren Ausflihrung dann aber von
1939 an fast zehn Jahre andauerte. Die spannende Geschichte dieses in
schwierigsten Kriegszeiten errichteten Industriebaus lesen Sie auf Seite 6.
Wéhrend sich beim bloRBen Betrachten die konstruktiven und gestalteri-
schen Besonderheiten des Bauwerks jedem erschlieRen, weigert sich die
Lubecker Denkmalpflege, diese anzuerkennen und das Geb&ude durch
dessen Erhebung in den Status des besonderen Kulturdenkmals fir die
Nachwelt zu schiitzen. Néheres dazu und zu mdglichen Hintergriinden
lesen Sie auf Seite 9. Foto: Christoffer Greil3.



Grindungsviertel (Fortsetzung)

Ausgenommen von Vorschriften, also ,,frei, wére dann nur die StraRen-
front, und das ist es eben.

Was bringt eine Fassaden-Satzung? Wir sehen uns mal in Frankfurt um.
Dort hat es im letzten Jahr den viel beachteten Wettbewerb Dom-Romer-
Quartier gegeben. Die auf strengen VVorgaben beruhenden Entwiirfe bewer-
tete die Journalistin Laura Weimdller in der,,Suiddeutschen Zeitung“ wie
folgt: ,,Soviel Verlogenheit war nie*. Und sie fragte: ,,Warum traut man der
zeitgendssischen Architektur so wenig zu?

Aus Lubecker Sicht hétten wir Frau Weimdiller darauf antworten konnen:
aus leidvoller Erfahrung, denn mit dem P&C-Flugplatz-Terminal am fal-
schen Ort, mit dem Beckergruben-Eck in fehlleitender Bedeutungsschwere
und dem Haerder-Center mit abweisendem Ruckseiten-Autismus haben
wir bezeichnende Beispiele. Gut — es ist Investoren-Architektur, allerdings
in allen drei Féllen nach Entwirfen von deutschlandweit renommierten
Kollegen. Man stelle sich vor, diese Kollegen, also Ingenhoven, Auer &
Weber, Griintuch-Ernst und 47 weitere Blros, basteln jetzt Einfamilien-
hduschen flirs Grindungsviertel. Ein solches Potpourri wére zwar echt ein
Event fir die ,,Szene*, und Libecks Stadtmarketing wirde sich die Hande
reiben. Dummerweise hélt ein Event aber nicht lange.

Zurlick zur Fassade

Die Fassade ist ein in der Renaissance Italiens aus antikem Formengut neu
gebildetes Architektur-Motiv. Die wesentlichen Regeln sind: Dreigeschos-
sigkeit, Symmetrie, betonte, zumindest ,,latent splrbare Mitte, Anordnung
der Fensteréffnungen in senkrechter Axialitat. Eine echte Fassade sagt
nichts Uber die Nutzungen der Etagen dahinter. Sie ist ,,Kunst an sich®, und
der Entwurf von Fassaden wird allerorten zu einem Hauptschaffensgebiet
der Baumeister. In Libeck wird die Hausfront noch bis ins 17. Jahrhundert
hinein von der Wirtschaft bestimmt, d. h. man erkennt das ,,Pack- und
Lagerhaus” am hohen Erdgeschoss (Packdiele) und an den Speicherluken.
Im Barock jedoch, besonders dann im Klassizismus, wird auch in Libeck
die echte Fassade zum Ausdruck von Modernitét. Ein besonders prégendes
Beispiel ist die aus Paris stammende Behnhaus-Fassade von 1789. In ihrer
Nachfolge, aber auch durch die d&nischen Baumeister Hansen und Lillie,
wird im 19. Jahrhundert das alte Lubecker Stadtbild Uberformt, weitgrei-
fend auch das Griindungsviertel.

Die Kreativ-Branche gibt sich allerdings emport, wenn sich Kollegen trau-
en, einem gedachten (oder wieder in Erinnerung zu bringenden) Ensemble
mit historischer Bedeutung mit ,,angepassten* Fassaden beizukommen.
Jungstes Beispiel die ,,neo-klassizistische* Front des ,,Kaiserkarrées” am
Markt in Karlsruhe (einst das Herzstiick der berlihmten klassizistischen
Stadtplanung von Friedrich Weinbrenner). Man driickt es natirlich fein
aus: ,,Im Hinblick auf die Lesbarkeit von Architektur bleibt ein leichtes
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Unbehagen zurlick®. Die von einigen Global Players definierte ,,Zeitgenos-
senschaft”, die in Windeseile dank Hochglanzjournalen und Internet zu
abrufbarer Tagesmode mutiert, scheint den Standesvertretern vor Ort allein
die freie Kreativitat zu gewahrleisten — mitspielen ist alles. Gegenwartig
gilt jegliches formales Anknipfen an verlorene Stadt- oder StralRenbilder
als ,historisierend” und ,,unehrlich®. In der Postmoderne-Mode vor 30
Jahren war das genau umgekehrt: Da konnte man sich vor lauter Giebeln,
Sprossenfenstern, Sdulen und Symmetrien kaum retten.

Heute greifen viele Planverfasser wieder auf das Vorbild der Moderne der
1920er/30er Jahre und ihrer internationalen Nachfolge zuriick. Die AuRRen-
Ansichten geraten zu Kunstwerken, fir die man wieder den historisch
besetzten Begriff ,,Fassade” in Anspruch nimmt. Der Gegensatz zur histori-
schen Fassade ist augenscheinlich: Die aktuelle Fassade zeigt keine Sym-
metrie, sondern Asymmetrie, keine Ruhe, sondern Spannung, keine Ein-
heitlichkeit, sondern Kontraste, keine Axialitat der Fenster6ffnungen, son-
dern willkirliche Streuung und Mischung der Formate, was angeblich einer
»modularen Ordnung* folgt (so eine Erkldrung aus dem Biro Leon/ Wohl-
hage/ Wernik).

Jetzt mal ehrlich ...

Die Architekten werden ja nicht mide uns zu erzéhlen, dass Architektur
nicht verlogen sein soll, sondern ehrlich. Ehrlich gesagt: Ehrlich wére eine
Neubebauung des Griindungsviertels, wenn sie (ber neuen Block- und
Grundstuickszuschnitten nach aktuellen Leitbildern und Grundsétzen zeit-
gemaRen, Innenstadt-konformen Wohnungsbaus stattfande.

Ein solcher Ansatz wére kein rhetorischer Eiertanz, wie ihn die Ankindi-
gung der Bauverwaltung vorfihrte: Gefordert wurde da ,.eine zeitgeméRe
Architektur, ,,welche die typologischen Eigenschaften historischer Vorbil-
der aufnimmt und zeitgemdR hinsichtlich der vertikalen und horizontalen
Gliederung und in der Dachlandschaft interpretiert” (Senator Boden 2007).
Wenn die Frankfurter Hauschen ,verlogen* sind — zu einem gewissen
Teil sind sie leider nur schlechte Entwirfe — dann sind die auf schmale
Lubecker Grunderviertel-Parzellen gestellten Neubauten genauso zu beur-
teilen. Schmalbristige Altstadthduser auf mittelalterlichen Parzellen sind
keine ,,zeitgemdRe” Bauaufgabe. Und ,,Interpretationen* gehdren in das
Fachgebiet Literatur.
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Doch die Entscheidung fiir parzellengenaue Neu-Bebauung ist gefallen,
und das ist aus triftigen Griinden hier auch richtig. Diese Griinde — die
aullergewohnliche Bedeutung fir die Stadtebaugeschichte und die Uberra-
gende Qualitat der in Jahrhunderten zur thematischen Einheit verschmolze-
nen Hauslandschaft — zwingen zu einem starkeren Eingehen auf das Ge-
wesene. Mit ,.ehrlich* gegen ,,verlogen* entfacht man nur einen unfrucht-
baren Streit. Im neuen Griinderviertel wird es darum gehen, ob man sich
eher dem traditionellen Begriff von Fassade zuwendet oder der aktuellen
Fassaden-Mode folgt, wie sie unsere Skizzenreihe andeutet. Es ist ja kein
Geheimnis, dass unsere seit 1985 geltende Gestaltungssatzung zur traditio-
nellen Fassade tendiert. Man sollte diese Satzung doch mal wieder aus der
Schublade ziehen. Auch unser mit fiinf hochrangigen auswartigen Experten
bestiickter Gestaltungsbeirat (GBR) téte gut daran, an diese Satzung zu
erinnern. Man braucht keine neue Griindungsviertel-Satzung. Wie eine
traditionelle Ubereinkunft aussieht, haben die Wettbewerbsergebnisse fiir
das Frankfurter Dom-Viertel gezeigt — allerdings wurden uns die Uber-
zeugenden Beispiele im zitierten Beitrag der ,,Stiddeutschen Zeitung von
Laura Weimdller vorenthalten.

»ZeitgeméR™“ — das sei in Richtung der Architektenschaft mit Blick auf
Dresden, Frankfurt, Mainz, Hildesheim und so weiter gesagt — ist Ubri-
gens heute auch die gelegentliche 1:1-Rekonstruktion verlorener
historischer Fassaden. Daruber sollte man einmal ernsthaft sprechen diirfen.
»Geschichtsverfélschung® (im Sinne einer ,,Revision der Ergebnisse des 2.
Weltkriegs*) durch angeblich ,historisierenden* Rick- oder Neubau ist 67
Jahre nach Kriegsende wirklich nicht das Thema. Eine bedeutende Fassade,
an ihrem urspriinglichen Ort wiedererrichtet, wére Erinnerungsmal und
Identifikationsanlass, sie wirde den Ortsbezug garantieren und sich als
Qualitatsmafstab auswirken. Im Ubrigen sind wir mit den Vorgaben der
Expertenrunde zum Griindungsviertel (s. 0.) so nahe dran an der Rekon-
struktion, dass es zum ,,Bild* einer historischen Fassade nur ein ganz klei-
ner Schritt ist.

Modern, zeitgendssisch, ehrlich — geht es nur um Begriffe, die Architek-
ten flr sich gepachtet haben, oder haben wir mit dem Griinderviertel nicht
doch ein anderes Problem, namlich fehlendes Wissen um dessen uberra-
gende ,,Denkmal“-Aussage? Wie will man eigentlich etwas ,,interpretie-
ren“, was man nicht kennt und das man nicht mehr untersuchen kann?

Manfred Finke

Linke Seite: Hier haben wir mit Stift und Farbe ganz schén was abgekupfert — ,Stadthauser”
in Europa, leicht verandert, damit uns keine rechtsanwaltlichen Schriftsatze beleidigter Archi-
tekten erreichen. Namen und Orte werden nicht verraten. Es sind meistens schdne, sogar
flotte Einzelstlicke — die ,Ballung” macht aber alles zu einer unertraglichen Kraftmeierei.

Unten: Wettbewerb Frankfurt 2011. Auch wenn es sich bei der abgebildeten Reihe um die
(mit Preisen ausgezeichneten) Entwirfe eines einzelnen teilnehmenden Biros handelt, ist
die Wirkung von gestalterischen Vorgaben aus der Frankfurter Baugeschichte spirbar: sie
schaffen thematische Gemeinsamkeiten. Manchen Kritikern Anlass genug, die Ergebnisse
als ,alles kleine Mackler” zu belacheln (der Jury-Vorsitzende Prof. Christoph Mackler von der
TU Dortmund ist ein Anwalt von sich ,einfligender” Neubauarchitektur).
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Modern

Wie lange ist ,,moderne Architektur modern? ,,Modern®“: Das war in den
Jahren zwischen 1923 (da begann Le Corbusier die Siedlung Bordeaux-
Pessac), 1925 (da entstand das Bauhaus in Dessau) und 1929 (da baute
Mies van der Rohe die Villa Tugendhat in Briinn). ,,Modern“ hatte eine
lange Nachfolge als ,,Internationaler Stil“, in dem die Moderne sich als
»Nachkriegsmoderne* bis in die 1960er Jahre gut behaupten konnte, aber
vielfach auch grindlich verwéssert und banalisiert wurde (bis zum BfG-
Bankpalast am Klingenberg in Libeck).

Die Moderne war also lange da — sie ist jetzt aber Geschichte, sie ist
»Klassisch* und damit als ,,gewesener* Stil weggepackt. Die in den USA in
den 1970ern entstandene ,,Postmoderne* war ein erstes Wahr-Haben der
verlorenen Unschuld beim Awustiifteln von immer Neuem, das aber langst
zu einer allgemein verbindlichen Formel erstarrt war. Man sah ein, dass
man das Rad nicht pausenlos neu erfinden kann und griff zum ,,Zitat" —
bevorzugt von Bauformen des Klassizismus. Das artete umgehend in
Kitsch aus. Es folgte der Dekonstruktivismus von Daniel Libeskind, Frank
O. Gehry und Zaha Hadid, der sich formal aus dem Expressionismus der
friihen 1920er Jahre ableitete. Libeskind entwirft inzwischen auch Fertig-
Eigenheime in der vertexteten Formensprache des Berliner Judischen Mu-
seums (beruhigend: von Zaha Hadid hat man noch keine Einfamilienh&u-
schen gesehen). VVon Libeskind gibt’s auch Burotiirme und Einkaufzentren.
Es ist eine Form-Mode, besser: eine Attitlide, die noch im Libecker Be-
ckergruben-Eck von Griintuch-Ernst eher retrograd ,,gepflegt wird.

Wo stehen wir heute? Die wirkliche Entwicklung, im Technischen, im
Energetischen, im Asthetischen, findet im Biirohochhaus-, Messe- und
Industriebau statt. Wer zwischen Begeisterung und Erschrecken die
»BMW-Welt* in Minchen (COOP Himmelblau) besucht hat, das Por-
schemuseum in Stuttgart (Delugan-Meissl) oder den Novartis-Neubau in
Basel (Frank O. Gehry), ahnt, was die Zukunft bringen wird. Der hochge-
riistete Computer macht’s maglich.

Wiewird mandiese neue Moderne nennen?Dass die niedliche
Lubecker Altstadt kein Experimentierfeld dafiir sein kann, dirfte nicht nur
an den zu kleinen Baufeldern unterhalb der spitzen Kirchtirme liegen.
Auch das flippige Grazer ,,Kunsthaus®, eine Uberdimensionale Hipfburg
mit einer Phalanx von Stielaugen (Cook/Fournier) steht nicht mitten in der
Grazer Altstadt, sondern besetzt ein grofReres Grundstiick am Rande ...
Immerhin.

M.F.

Burgernachrichten 110




Grindungsviertel
Ein Wort zur ,Grindungswerkstatt*

Man muss schon sagen, sie war nett, die Veranstaltung am 25. Februar
2012. An diesem Samstag konnte man sich mit vielen anderen engagierten
Birgern Lubecks in der Handwerkskammer einfinden, um Uber die Neube-
bauung des 1942 kriegszerstorten Grindungsviertels zu diskutieren.

So muss doch eine gut organisierte Burgerbeteiligung namens ,,Griin-
dungswerkstatt“ aussehen: Mit durchgehend einheitlicher Moderation,
einer straff gefihrten Gruppenarbeit, mittdglichem Imbiss und am spéten
Nachmittag dann die Prasentation der Ergebnisse, damit alle wieder beizei-
ten zuhause sind. Derartige Veranstaltungen scheinen vielerorts bereits
Standard zu sein, denn mittlerweile gibt es am Markt auch das zugehérige
Dienstleistungsangebot. In unserem Fall wurde die Beteiligung der Birger
von Anette Quast von der Hamburger Firma polis aktiv organisiert, unter
Mitarbeit der hiesigen Verwaltung versteht sich.

Seit sich die Burgerbeteiligung als hilfreiches Mittel fur ein allseits akzep-
tiertes Ergebnis erwiesen hat und durch alle Instanzen schon allein aus
politischer Korrektheit nur gelobt wird, ist sie bei Projekten wie der Neu-
bebauung des Griindungsviertels eigentlich schon eine Selbstverstandlich-
keit. Einerseits erhofft man sich davon, dass Planer und Architekten zu
einer starkeren Auseinandersetzung mit den ortlichen Gegebenheiten und
den auch darauf beruhenden Wiinschen der Betroffenen angetrieben wer-
den — seien sie potenzielle Bauherren, Mieter oder vorhandene Anrainer.
Andererseits wiinscht man sich, dass diese Betroffenen durch die Beteili-
gung ihre Vorstellungen reflektieren und ggf. die eine oder andere in die-
sem Rahmen vorgetragene ,Notwendigkeit“ auch akzeptieren. Unterm
Strich spricht man dann von ,,Qualitétssicherung* und von einem ,,nachhal-
tigen Ergebnis®, mit dem alle auf Dauer zufrieden sein kénnen bzw. zufrie-
den sein miissen — und genau hier liegt dann auch der Hund begraben.

Beteiligung versus geleitete Meinungsbilderhebung

Als man sich am 23. April, also knapp zwei Monate spéter, in der Aula der
Oberschule zum Dom wieder traf, um sich Uber den Stand der Dinge auf-
kldren zu lassen, wurde das fur alle Anwesenden mehr als deutlich. Zuerst
hatte Frau Quast mithilfe modernster Technik die Zusammenfassung der
Ergebnisse prasentiert. Man vernahm nette Worte voll des Lobes Uber das,
was bisher alles ,,erreicht worden war. Und man bekam hubsche Bilder
vom Tag der ,,Griindungswerkstatt“ zu sehen, welche all die Planungsti-
sche mit vor Engagement strotzenden Teilnehmern zeigten — ausgestattet
mit viel Papier und groRen Filzschreibern.

Innerhalb der Aspekte, die der Fragenkatalog fur die Gruppenarbeit zulieR3,
konnte man tatséchlich recht klar herausgearbeitete Linien erkennen: In
Bezug auf Bebauungsstruktur, Bewohnerspektrum, Nutzungsmix und —
hier wurde die Diskussion einmal richtig spannend — Behandlung des
ruhenden Verkehrs hatten die Teilnehmer weitgehend zueinander gefunden
und ihren Vorstellungen deutlich Ausdruck verliehen. Vorstellungen, die
sich im Ubrigen sowieso mit denen der anderen beteiligten Gremien deck-
ten: der von der Bauverwaltung einberufenen Expertenrunde zum Griin-
dungsviertel und dem Gestaltungsbeirat der Hansestadt Liibeck. Dies wur-
de deutlich, als auch deren bisherige Zwischenergebnisse denen der ,,Griin-
dungswerkstatt* gegentber gestellt wurden: Parzelle und privater Bauherr,
zumindest autoarm und vorwiegend Satteldacher, darin hatten sich alle
soweit gefunden, was schon wirklich als kleiner Erfolg gelten kann.

Dass das aber nichts heiflen muss (um wieder auf das Hundegrab zuriick zu
kommen), zeigte die Diskussion, die sich an diesem Abend in der Dom-
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schule zunéchst recht zaghaft anschloss. Das war es dann ndmlich mit der
Lumfassenden* Beteiligung, denn mit dem Ende der Mitsprache geben die
mitwirkenden Burger offensichtlich die Interpretationshoheit tber das von
ihnen Erarbeitete ab. Aus dieser leidvollen Erfahrung heraus wiinschte sich
ein Veteran von Mitten in Libeck; der vorangegangenen Burgerbeteiligung
zur Neugestaltung der Achse Schrangen-Klingenberg, fir das Griindungs-
viertel nun fir den Rest des Prozesses einen ,,Ideenbewahrer” (vermutlich
war bei Mitten in Libeck u.a. das semantische Feld von ,,Baum* mit der
nun vorgesetzten Kastenlinde etwas tiberdehnt worden).

Andere Teilnehmer des Abends wollten Mitbestimmung nicht nur in der
Frage, wo man die Mulltonnen unterstellen sollte, sondern auch hinsicht-
lich der &uReren Gestaltung. Das aber wurde der ,,Griindungswerkstatt*
explizit vorenthalten! Warum keine ,,Leitbauten” in Form von Rekonstruk-
tionen nach dem Vorbild von Dresden, fur ein historisch ehemals ebenso
bedeutendes Quartier? Warum kein Einbau von ,,Spolien, z.B. der nach
1942 geborgenen und in den Lagern der Denkmalpflege eingemotteten
Hausteinportale und andere bauplastische Elemente, wo man doch auch
sonst archdologische Befunde sichtbar oder zumindest zugéanglich belassen
mdchte? — Fragen und Forderungen aus dem Publikum, die zwar mit
Applaus bedacht wurden, bei den Veranstaltern aber alles andere als auf
fruchtbaren Boden fielen. Schliefilich hatte sich der Gestaltungsbeirat ja
gegen ,,Rekonstruktionen* ausgesprochen (dass uber diese Frage aber auch
dort heftig gestritten worden war, wurde von offizieller Seite an diesem
Abend nicht erwahnt). Anlasslich dieses Themas sah das Gesicht von Bau-
senator Franz-Peter Boden fast so aus wie das eines Schulers, bei dem man
nicht genau weiB3, ob er die Erklarung auf seine Frage nun verstanden hatte
oder ob man das Gesagte noch einmal in anderen Worten wiederholen
sollte. Was hétte er auch sagen sollen, schlieflich hatte man diesem Aspekt
in der Burgerbeteiligung von Beginn an keinen Raum gegeben — ist das
Verbot des Riickgriffs auf Uberkommenes doch quasigesetzlicher Bestand-
teil lubscher Bauauffassung, die den derzeit agierenden hauptamtlichen
Baufachleuten mit ihrer, der Nachkriegsmoderne verpflichteten Hoch-
schulausbildung fest eingeimpft wurde. Um die &uRere Gestaltung ging es
daher leider nicht, nur um die Eckpunkte, welche diese allenfalls in Fragen
der Hohe und Breite einzelner Fassaden beeinflussen.

Dadurch, dass man die Frage nach der Gestaltung innerhalb eines vorher
festgesetzten Rahmens, der auch das Nachempfinden oder zumindest das
Spielen mit dem einstigen historischen Vorbild gestattet, nicht offen stellt,
diesen einen letzten und so konsequenten Schritt also nicht macht, gefahr-
det man den Erfolg der Sache, den doch diese breite Beteiligung gerade
sichern sollte. Statt eines Quartiers, das sich mit seiner Vorkriegsvergan-
genheit messen kann und eine bestimmte Ahnung dieser einstigen Gestalt
vermittelt, droht dann ein Laufsteg zeitgendssischer Architekturmoden, auf
dem sich die Models gegenseitig in die Fersen treten.

Das letzte Wort haben wieder die Architekten, das allerletzte wieder der
Gestaltungsbeirat. So wie halt sonst auch. Hauptsache, wir sind modern.

Franziska Kiefer

Burgernachrichten 110



Neubauten
Possehl-Grundstlck Beckergrube

Die Neubauten auf dem so genannten ,,Possehl-Grundstiick* an der Be-
ckergrube wollten wir eigentlich erst wiirdigen, wenn alles fertig da steht.
Aber das ist das Problem: Der Verkauf der Wohnungen des ersten Bauab-
schnitts — immerhin sind das etwa zwei Drittel des geplanten VVolumens
— vollzieht sich sehr schleppend. Immer noch stehen Wohnungen leer. Ob
es bei weiterhin ausbleibendem Erfolg Uberhaupt zur Fertigstellung der
gesamten Anlage kommen wird, ist zweifelhaft. Doch die kaufméannische
Seite des Unternehmens ist nicht unser Problem. In jedem Fall war die
Schliefung des Baublocks zwischen Fischer- und Beckergrube, eines der
letzten groflen Bombenkriegsldcher, eine stadtebauliche Notwendigkeit:
Schon deshalb ist diese Mafinahme eine sehr zu lobende Entscheidung des
schleswig-holsteinischen Wohnungsbau-Unternehmens BIG. Doch gibt es
fur eine solche GroRinvestition ,,Eigentums-Wohnungsbau in der Libecker
Innenstadt” keinerlei Erfahrungen, die BIG arbeitet also auf Investoren-
Neuland. Sollte dieses Projekt floppen, wére das kein gutes Zeichen fir
weitere Projekte, etwa das Griinderviertel.

Vielleicht gibt es ein paar selbst gemachte Fehler? Allgemein wird ange-
merkt, dass die Baukdrper zu hoch sind. Ein Stockwerk weniger (mindes-
tens) hatte es sein dirfen, auerdem ist das Areal reichlich dicht iberbaut
— historische Bereiche der Altstadt bringen es nicht auf eine derartige
Dichte. Nicht sehr gefallig erscheint auch die vergleichsweise dunkle Farb-
gebung der rickwértigen Bebauung einschlief3lich der aufgesetzten Terras-
sengeschosse in mittleren Grau- und Rotbraun-Ténen. Die ,alte Altstadt”
ein paar Bldcke weiter ist viel heller.

Besonders interessiert die architektonische Einbindung in die vorhandenen
StraBenbilder Beckergrube und Ellerbrook. Ganz klar schneidet hier die
Ellerbrook-Front vorteilhafter ab, sie ist lebendiger schon dank der Gber
zwei Geschosse gehenden flachen Erker. Nicht ganz gelungen ist der An-
schluss an die historische Traufenhausreihe Ellerbrook 7-15. Da sieht man
sehr schon, wie die Erwartung héherer Renditen zu mehr Etagen (durch-
weg vier am Ellerbrook, die historischen Reihenhéuser nur zwei) und damit
zu Problemen flir die Architekten fuhrt. Die hohe Front an der Beckergrube
ist dagegen zu unentschieden, zu sprachlos. Die heraus gestilpten Fenster-
elemente haben im Gegensatz zur Ellerbrook-Seite kaum gliedernde Funk-
tion und fligen sich nicht zu einem Bild, wozu auch die Ladenzone beitragt,
die wie eine ungeliebte Nebensache behandelt ist. Da hétte Betonung,
vielleicht auch etwas mehr Hoéhe gut getan. Unangenehm erscheint (zu-
mindest mir) die Front aus einem Gemisch dunkler und heller, schmutzig-
ockergrauer Ziegel. An der Ellerbrook-Seite wird damit besser umgegan-
gen, weil Abschnitte der langen Front unterschiedlich — neben ziegelsich-
tig eben auch mal hell geschlemmt, mal geweilt — behandelt wurden.
Man darf zur Beckergrube-Ansicht aber sagen: Neben der Possehlhaus-
Front ist sie kein Ubergrofies Ungllick.

Dennoch hétte etwas mehr Architektur hier gut getan. Die bemerkbare
vorsichtige ,,Einfigung™ in eine imaginére ,,Altstadt“ — an dieser Stelle
gibt es ja keine mehr — hat eine durchschnittliche Uberall-Architektur her-
vorgebracht, die nicht grottenschlecht ist, aber auch nicht sonderlich gut.
Sie erz&hlt nichts von dem Ort, an dem sie steht. Auch in der Aufnahme der
Block-Kontur nicht: Die neue Front am Ellerbrook verlduft jetzt schnurge-
rade, allein der Verlauf des Kantsteins am Burgersteig erinnert noch an die
einstmals leicht in den StraBenraum ausschwingende, konvexe Stellung der
friiheren Hauserreihe — als ob da Musik drin gewesen wére. Das Gesamt-
Konzept fir dieses fur den Rahmen Libecker Altstadt doch groRen Bauvo-
lumens stammt vom Ldibecker Biro Ténnies/Schréter/Jansen (TSJ). An-
fangs war beabsichtigt, ihren Entwurf durch andere, hinzuziehende bzw.

KOMFORTABLE STADTWOHNUNGEN

Oben: Ansicht der so genannten ,Altstadthéfe” im Prospekt der BIG-Immobilien GmbH:
L,Hochwertiges Wohnen auf historischem Grund"“.

Unten: Ansicht der Ellerbrook-Front Richtung Beckergrube. Foto: Jérg Sellerbeck jr.

durch Wetthewerbe zu ermittelnde Architekturbiros tiberplanen zu lassen
— gut und léblich. Es kam dann aber die Entscheidung, dem Biro TSJ
auch die gesamte Ausfiihrungsplanung zu Ubertragen (zum Ergebnis siehe
oben). Fir das zukiinftige neue Grinderviertel wurde daraus schon etwas
gelernt: Man will verpflichtend auf Handschriften verschiedener Architek-
turburos setzen.
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Der Bau des Schuppens F auf der
Wallhalbinsel

Der Platz am Nordende des Behnkais auf der Wallhalbinsel war schon
1884 im General-Plan von Baudirektor Rehder fir den Bau von ,,Kai-
schuppen® vorgesehen. Vor dem ersten Weltkrieg ist es nicht mehr dazu
gekommen; erst 1937 plante die Liibecker Hafen GmbH (LHG) dort fir die
Halland-Linie einen Schuppen als Ersatz fir deren Schuppen 10-11 zur
Abwicklung des Frachtverkehrs, wéhrend der Passagierverkehr aller
Schifffahrtslinien im bisherigen Halland-Schuppen am Burgtorhafen kon-
zentriert werden sollte.

Die Baufirma Blunck & Sohn erhielt den Zuschlag fir den Neubau. Sie
hatte in Libeck beispielsweise schon den Bahnhof, das Stadttheater und
das Gerichtsgebdude in der Burgstrale gebaut, am Hafen den Turm der
Hubbriicke und die Schuppen 10 und 11. Der Firmeninhaber Ernst Blunck
war Maurermeister und Architekt, er plante also kleinere Projekte selbst,
wie z.B. einige Villen in St. Gertrud und St. Jurgen, oder auch den Schup-
pen F. — Auftraggeber war die Stadt als Eigentimer der Hafenanlagen,
vertreten durch das Tiefbauamt.

Der zukinftige Nutzer des Geb&udes, die LHG, bestimmte die weiteren
Planungen (1938-1939). Die Nutzflache von etwa 4.500 m2 wurde in einer
Ebene geplant und zu etwa ¥4 in einem Keller, erstmalig und einmalig auf
der Wallhalbinsel. Der Keller sollte gekihlt werden und dem Umschlag
von Butter dienen; als Luftschutzbunker war er nicht gedacht, wie Uber-
haupt in den Planungsunterlagen keinerlei Hinweise auf Kriegsvorberei-
tungen zu finden sind. Spéater, wahrend des Krieges, wurden allerdings
passende Argumente firr den Fortgang der Bauarbeiten angefiihrt; die LHG
wollte aber nichts anderes als einen gut funktionierenden Schuppen in
einem auch nach dem Krieg gut funktionierenden Hafen.

Wenn auch der Schuppen F als Fortsetzung und Vollendung des Rehder-
Plans auf der nérdlichen Wallhalbinsel angesehen werden kann, so hatten
sich doch in der 30-jéhrigen Pause seit dem letzten Schuppen-Bau die
Vorstellungen uber die Bauweise gewandelt. Die LHG forderte eine Aus-
fuhrung in Stahlbeton, weil fur die friher Ubliche Holz- und Eisen-
Konstruktion mehr Eisen gebraucht wiirde. Fir diese Behauptung findet
sich vielleicht noch ein Beleg, jedenfalls Uberzeugte die LHG damit das
Tiefbauamt. Durch den Bau von Autobahnen und Briicken hatte Fa. Blunck
viel Erfahrung mit dem Bauen in Beton. Die bessere Feuersicherheit spielte
in den Uberlegungen wahrscheinlich eine Rolle, aber der Gedanke an
Brandbomben aus feindlichen Flugzeugen lag noch fern. Erstmals ist im
Juli 1940 von einem Luftschutzkeller die Rede, und im Oktober 1940 wird

beschlossen, den nordlichen Teil des Butterkellers zu diesem Zweck abzu-
trennen und dort die Decke sowie die Seitenwande zu verstarken.

Wegen des schlechten Baugrundes und der zu erwartenden ungleichen
Setzungen forderte das Tiefbauamt zwei Dehnungsfugen in dem 144 m
langen Gebéude, Flachgriindung im nordlichen und mittleren Teil und
Pfahlgrindung im sudlichen unterkellerten Drittel. Den Auftrag fur die
Griindung mit eisenummantelten Beton-Bohrpféhlen erhielt die Berliner
Firma Lorenz & Co., die in Libeck durch eine Niederlassung vertreten
war. Der KellerfuRboden sollte auf eine Nutzlast von 1200 kg/m? ausgelegt
werden, die Kellerdecke auf 2000 kg/m2. In die Kellerdecke sollten zwecks
Anbringung einer Wérmeddmmung Holzdibel in den Beton eingegossen
werden. Die von Blunck vorgesehene Betonkonstruktion sah Uber die
Breite von 31,50 m Eisenbetonrahmenbinder als Mittelrahmen mit 2 seitli-
chen einhiiftigen Rahmen vor, darauf eine Eisenbetonhohlsteindecke zwi-
schen Eisenbetonpfetten, Rampen auf den Léngsseiten und ein Kragdach
Uber der landseitigen Rampe. 16 holzerne Schiebetore wurden an beiden
Léangsseiten geplant, zwischen den Toren Mauerwerk in roten Ziegeln
aulRen und Kalksandsteinen innen.

Am 7. Juni 1939 war der erste Spatenstich — die erste Bau-
p hase begann. Mit dem Einsatz von 75 Arbeitern sollte der Schuppen
in 26 Wochen fertig werden, also bis zum Dezember; so sah es der Bau-
fortschrittsplan vor, und das konnte die Baufirma garantieren. Im Vertrag
wurde eingerdumt, dass Frost- und Regentage die Frist entsprechend ver-
langern kdénnten, also vielleicht Januar 1940. Anfangs ging es zlgig voran,
bis zum 1. September 1939. Zum Kriegsbeginn erhielten viele Arbeitskraf-
te ihre Einberufung zur Wehrmacht — die Baustelle lag still.

Die Stutzenfundamente im nicht unterkellerten Teil und die Umfassungs-
wand der Rampen waren betoniert, und der Erdaushub im Kellerbereich
war fortgeschritten. Nun begann das Ringen um die Anerkennung, dass die
Fertigstellung des Bauwerkes im ,kriegswirtschaftlichen Interesse* gebo-
ten sei, und um Material und Arbeitskrafte. Das Reichsverkehrsministerium
verordnete fir alle Baustellen im Reich die Einsparung von 20 % des ge-
planten Eisenbedarfs und setzte tberall Sparingenieure ein. Der fur Liibeck
zusténdige Sparingenieur in Kiel prifte die Baupléne und stellte fest, dass
mehr als die Halfte des Eisenbedarfs eingespart werden konnte. Die Vor-
schldgge — ohne Kenntnis des Baufortschritts — waren so unrealistisch,
dass die vorgesetzte Behdrde in Hamburg der 20 %igen Einsparung zu-
stimmte und empfahl, Libeck solle einen eigenen Sparingenieur einsetzen.
Im Februar 1940 kam der ersehnte Brief aus Berlin: ,,... die Kriegswichtig-
keit des Bauvorhabens ... in Dringlichkeitsstufe 3 wurde anerkannt (in
Stufe 1 und 2 wurden kriegs- und riistungswirtschaftliche Bauvorhaben wie
U-Boot- und Festungsbau eingereiht, in drei z.B. Kasernen, Lazarette,
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Die Nordwestliche Flanke von Schuppen F. Hier wird die Rampe von einem breiten Flugdach
vor Regen geschiitzt. Sie besteht wie die Halle aus einer Stahlbeton-Rahmenkonstruktion,
die die mit Beton vergossene Holziegelreihen tragen. Fotos oben/ unten: Jérg Sellerbeck jr.

Getreidespeicher). Der Material- und Arbeitskraftebedarf wurde bestétigt.
So kam am 14. Mérz 1940 wieder Leben auf die Baustelle.

Die zweite Bauphase hatte Ende Juli als neues Ziel der
Fertigstellung. Allerdings wurde die notwendige Zahl von 75 Arbeitern bei
weitem nie erreicht. Im April wurden erstmals acht internierte Norweger
eingesetzt, die auf einem Schiff wohnten. Als der Bodenaushub noch im
Maérz erledigt war, hétte die Pfahlgriindung beginnen und in drei Wochen
fertig sein sollen. Jetzt fehlte aber die Transportkapazitét fur die 166 Eisen-

&

ol

Die Reihung der nordwestlichen stidlichen Mittelrahmenstltzen im Schuppeninneren mit
einem Abstand von 9,5 m je Joch. Rund 3.000 m? Flache werden so weitgehend barrierefrei
mit einer feuersicheren Konstruktion Uberdacht. Foto: Christoffer GreiB3.

rohre (L&nge bis zu 20 m, Durchmesser 32 bzw. 40 cm), die in Dusseldorf
bereit lagen. Eisenbahnwaggons wurden vom ,,Baustab Speer* unter dem
spateren Rlstungsminister Albert Speer zentral in Berlin verwaltet, und
nach vielen Bemihungen waren am 22. Juni 1940 endlich zwei ,,Speer-
scheine* eingetroffen. Die Pfahlgrindung konnte im Juli beginnen, wurde
aber aus Mangel an Arbeitskréften bis zum Einbruch des Winters nicht
fertig; die letzten Pfahle wurden im Mérz 1941 eingebohrt. Auch die
schleppende Versorgung mit Diesel- und Vergaserkraftstoff sowie mit
Holz, Zement und Eisen verzogerte den Baufortschritt. Im Oktober 1940
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Bild oben: Die groBe Halle von Stiden nach Norden. An einen Mittelrahmen sind jeweils zwei
einhiftige Seitenrahmen angehéangt. Dadurch kann das Dach gestaffelt werden und einen
Lichtgaden ausbilden. Foto: Thomas Radbruch.

Bild unten: Der Keller unter dem sidlichen Drittel des Schuppens F. Seine Breite umfasst
auch die Tiefe der dem Obergeschoss vorgelagerten Rampen. Markant sind die Pilzkopfstit-
zen in fanf Reihen mit ihrer groBen Kopfplatte. In der Decke eingelassen sind auch die
eingegossenen rechteckigen Holzdiibel zu erkennen, die dazu dienen sollten, auch unter der
Kellerdecke eine Warmeisolierung anzubringen. Foto: Jérg Sellerbeck jr.
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wurden 45 t Eisen fur den Autobahnbau beschlagnahmt, aber nie abgeholt;
das bereits gebogene Eisen wurde spéter wieder freigegeben. Im Februar
1941 waren 8 franzosische Kriegsgefangene auf der Baustelle und nur noch
der Vorarbeiter und drei Stammarbeiter der Baufirma. Als im Mérz 1941
die Wehrmacht den Uberfall auf die Sowjetunion vorbereitete, wurden alle
Dringlichkeitsstufen aufgehoben. Wehrwirtschaftlich nicht erstrangig, so
entschieden Prifungskommissionen und legten die Baustelle zum 10. Juli
1941 still. Bis dahin konnte das nérdliche Drittel einschlielich Dachhaut
fertig betoniert werden, im mittleren Drittel der HallenfuRboden, im Keller
die Sohle und die Umfassungswande.

Als durch den Luftangriff am 28./29. Mérz 1942 ein groRer Teil der Hafen-
anlagen zerstort war, richtete sich der Blick nach 8 Monaten Pause wieder
auf den begonnenen und von Bomben verschonten Schuppen. Seine Fertig-
stellung war der schnellste Weg, wieder eine grofe Lagerflache zu gewin-
nen, und schon am 11. April 1942 wurde der Bau wegen seiner kriegsent-
scheidenden Bedeutung in die Dringlichkeitsstufe O eingeteilt. So konnte
am 15.Juli 1942 die dritte Bauphase beginnen Im Novem-
ber 1942 waren die Kellerdecke, der Luftschutzraum und der restliche
Hallenfulboden betoniert. Die LHG richtete im Keller einen Essraum fir
Gefolgschaftsmitglieder ein und half auch gelegentlich mit Bauhilfsarbei-
tern aus; weiter waren in niedrigen und stark schwankenden Zahlen Inlén-
der, zivile Auslander und Kriegsgefangene im Einsatz — aber der Baufort-
schritt war gering. Nach einigem Zdgern wurde sogar das beschlagnahmte
Eisen verbaut. Weiteren Antrieb bekamen die Baumafnahmen im Lube-
cker Hafen durch den Ausfall des Hamburger Hafens infolge der schweren
Bombardierungen im August 1943; nun sollten die wenigen Arbeitskréafte
auch am Sonntag arbeiten, 70 statt 60 Stunden in der Woche. (Die deut-
schen Arbeiter weigerten sich, weil sie am Sonntag ihr Gemiseland zu
bearbeiten hatten.) So wurde im Sommer 1943 die Betonkonstruktion
fertig. Die Maurerarbeiten gingen weiter, und Elektriker, Tischler, Maler
und Glaser waren gelegentlich auf der Baustelle anzutreffen. Die wenigen
&lteren Lubecker Handwerker, die nicht an der Front oder gefallen waren,
mussten auch bei der Beseitigung von Bombenschéden in Hamburg, Elms-
horn und Kiel aushelfen. Erst als Zement und Hartemittel geliefert waren,
konnte ab Februar 1944 der Estrich auf allen FuBbdden und den Rampen
aufgebracht werden; das brauchte noch einmal 4 Monate. Ab 1. Juni 1944
nutzte das Rote Kreuz den unfertigen, kriegsentscheidenden Hafenschup-
pen, wenige Tage vor der Landung der Alliierten in der Normandie. Die
vierte Bauphase begannim Mérz 1948. Restliche Maurerar-
beiten, Einsetzen eiserner Kellerluken und Verschluss der Dehnungsfugen
im Dach zogen sich hin; auf die Kihlung des Kellers wurde verzichtet.
Nicht nach 26 Wochen, sondern nach 10 Jahren: Ende Marz 1949 war der
Schuppen F fertig.

Heiner Freiesleben
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Nordliche Wallhalbinsel

Denkmalschutz nur wo es nitzt

Begehrlichkeiten von Stadtplanern und Lokalpolitikern, Libecks histori-
schen Stadthafen zu etwas Neuem zu entwickeln, reichen inzwischen lange
zuriick. Als Keimzelle weitergehender Uberlegungen kann bereits die
Formulierung eines ,,Leithildes fur Lubecks stadtebauliche Entwicklung®
gesehen werden. Dieses Leitbild wurde 1975 vom Stadtplanungsamt im so
genannten S-4 Bericht aufgestellt und durch die Liibecker Burgerschaft im
gleichen Jahr beschlossen. In diesem Beschluss heif’t es unter anderem,
dass die ,,Innenstadt ... in der Gesamtheit ihrer kulturhistorischen Werte
und stadtbildpréagenden Elemente als nationales und internationales Kultur-
denkmal® zu erhalten ist. Ferner soll diese zugleich als ,,Einkaufszentrum
und Standort zentraler und oberzentraler Einrichtungen fir die Versorgung
der ... Hansestadt Libeck und ihres Einzugsbereichs* beibehalten werden.
Grundlage fur die weitere Entwicklung der Innenstadt war seitdem der
1983 erstmals beschlossene Rahmenplan. Anders als das Planungsinstru-
ment des Bebauungsplans schliet der Rahmenplan einen groReren ortli-
chen Bereich ein und formuliert Leitlinien, die tUber die Aussagekraft ein-
zelner grundstiicksbezogener Fl&chennutzungspléne hinaus gehen. Mit
seiner Fortschreibung im Jahr 1988 wurde das Untersuchungsgebiet des
Rahmenplans um die Randgebiete der Altstadtinsel erweitert. Am westli-
chen Altstadtrand wurde nun die Wallhalbinsel einbezogen, deren Entwick-
lung in einem eigenen Altstadtrandkonzept konkretisiert werden sollte.

Hafenarchitektur erstmals im Fokus der Denkmalpflege

Diese Fortschreibung des Rahmenplans sah fiir die Nérdliche Wallhalbin-
sel vor, dass ,,diese strukturell erhalten, jedoch in ihrer Nutzung aktiviert
werden solle. Obwohl sich daraus noch keine konkreten Gefahren fir die
dort vorhandenen Strukturen des alten Stadthafens ableiten liel3en, rief die
neue Beschlusslage auch die Denkmalpflege auf den Plan, sich nunmehr
auch dem baulichen Erbe aus Libecks friher Industrialisierungszeit zu
widmen. Gefahren fur den Fortbestand im Stadtbild bestanden zundchst
wohl nur fir das auler Funktion gesetzte Drehbriickenhaus. Das 1891-92
errichtete Maschinenhaus fiir die Bedienung der Drehbriicke versorgte auch
den 1893 an der Nordspitze der Wallhalbinsel installierten hydraulischen
Bockdrehkran, dessen Hebekraft von 40 t bis zu seiner Stilllegung 1976
unerreicht blieb — seitdem also auch schon ein Stiick Hafengeschichte
war, das zum alten Eisen gehorte und daher Gefahr lief, dorthin entsorgt zu
werden. Seine 1988 erfolgte Unterschutzstellung und anschlieBende Res-
taurierung konnte seinen Fortbestand firr die Nachwelt sichern. Ebenfalls
geschutzt wurden die am Ufer der Untertrave gelegenen Schuppen 6 und 9,
den letzten beiden Kaischuppen entlang des Westufers der Altstadtinsel, die
fur 22 in Folge der grofien Rehder-Planung bis 1907 nahezu baugleich
errichtete Bauwerke stehen. 1990 folgte die Unterschutzstellung der Dreh-
briicke samt Drehbriickenhaus sowie der Hubbricke tiber den Kanal.

Ideenwettbewerb Nordliche Wallhalbinsel

Mit dem ,,Ideenwettbewerb zur Neubebauung der Nordlichen Wallhalbin-
sel“ wird das alte Hafenareal 1994 endguiltig zur Verfligungsmasse fir die
Realisierung kuhnster Trdume: Architektonische Leuchtturmprojekte wa-
ren das Ziel, mit denen bis zu 115.000 m? Bruttogeschossfléche fiir rund
700 Wohnungen, Biros, Geschéafte, Restaurants und Hotels neu entstehen
sollten. Der alte Rahmenplan Innenstadt spielte keine Rolle mehr. Dem
Planen und Entwerfen im freien Fall wurde aber ein 1991 von Prof. Ulrich
Nieschalk gefertigtes stédtebauliches Gutachten vorangestellt, welches im
Auftrag der Denkmalpflege auch ein Kapitel zur denkmalpflegerischen
Beurteilung des Untersuchungsgebiets enthielt. Darin trifft Nieschalk we-
sentliche Aussagen zum Denkmalwert der gesamten Anlage:

Schwarzplan der Nordlichen Wallhalbinsel mit Kennzeichnung (rot) der besonderen Kultur-
denkmale: Kran Nr. 1 und Schuppen 6 und 9 (1988), Drehbriicke und Hubbriicke (1990),
Kaimauerring und Kaufmannsspeicher mit Kran Nr. 19 (1993), Kran Nr. 22 und Nr. 52 sowie
das kleine Waagenhaus mit Lkw-Waage (2012) im Bereich der Einfahrt auf die Halbinsel.

Unterschutzstellungen: Der1898 erbaute Kaufmanns-
speicher sei fur die Raumbildung des Hafens ein maRgebender Faktor, der
dringend unter Denkmalschutz zu stellen sei — ebenso die historischen
Kaianlagen, die Hafenbahngleise und die Drehscheibe auf der Ladestrale
in der Zentralachse der Nordlichen Wallhalbinsel.

Schutzzonen: Die bestehenden Raumkanten der Nordlichen
Wallhalbinsel sollten beibehalten werden. Die technischen Strukturen der
Hafenkréne sollten im Charakter beibehalten oder wieder aufgenommen
werden. Geringfligige Geb&udeerweiterungen seien mdoglich. Die Freihal-
tung der Ladestrale musse bei kiinftigen Planungen gewahrleistet sein.

Stddtebauliche Empfehlungen: Gewéhrleistung
der Blickachsen auf allen Briicken, evtl. Schaffung eines ,,Topos* (einer
stadtebaulichen Dominante) auf der Nordspitze, Freihaltung der Geb&ude-
schneisen, maximal vier Geschosse bei Neubauten und kein Baumgriin.

Diesen Hinweisen zufolge wurden dann 1993 der Kaufmannspeicher mit
seinem Halbportalkran von 1917 sowie die gesamten Kaianlagen der Nord-
lichen Wallhalbinsel aus der Zeit von 1892 bis 1900 zum besonderes Kul-
turdenkmal erhoben. Als Grundlage fur die Eintragung erkannte die Denk-
malpflege an, dass ,,der Kaimauerring ,Nordliche Wallhalbinsel’ und seine
Bebauung ein Dokument fiir die stadtebauliche Entwicklungsgeschichte
einer mittelalterlichen Kaufmanns- zu einer modernen Hafenstadt*
darstellen. Demzufolge wurde das Denkmal auch als ,,Hafenensemble® im
Denkmalbuch umfassend gekennzeichnet. Was innerhalb dieses Denkmal-
ensembles als auBergewdhnlich erachtet wird, wird gesondert angefiihrt. »

Handgekloppelte Spitzen nach
eigenen Entwiirfen:

Kragen, Schmuck, Objekte
Besondere Hiite

Gedrechselte Schalen

Werkstatt Textil

EllenMeyer

An der Obertrave 42 (Nihe Dom)
23552 Liibeck

Tel. + Fax: 0451/7 02 03 03
(Di.-Fr. 14-18 Uhr, Sa. 10-13 Uhr)
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FiRe still gehalten ...

Von nun an herrschte stillschweigendes Einvernehmen, dass alle weiteren
Baulichkeiten dem angestrebten Entwicklungsprojekt einer kleinen ,,Ha-
fenCity* nicht im Wege stehen sollten. Stille — selbst als das Interessenbe-
kundungsverfahren fir eine Neubebauung des gesamten Areals die Islander
von DCP nach oben spiilte, die den Wettbewerb mit einem Entwurf fir sich
entschieden, der so gar nichts mehr mit den Empfehlungen Nieschalks zu
tun haben sollte. Wéhrend man aus dem Bereich Planen und Bauen Begeis-
terungsstirme vernahm, erfasste neben weiten Teilen der Bevolkerung
auch die Liibecker Architektenschaft das kalte Grauen. Der Uberkommene
Charakter der durch Gleisstrénge und Kaikanten geprégten Bebauung
wurde zugunsten eines spannungsgeladenen Zickzack-Designs als augen-
scheinlicher Ruickgriff auf die Muster der schiefwinkligen Bastionsarchi-
tektur des 17. Jhs. aufgegeben. Das war nun wirklich neu. Schlieflich
stellte dieser Entwurf auch die sonst eher gleichtdnigen Hafen-Cities dieser
Welt so richtig in den Schatten. — Nun, das passte dann auch nicht; beson-
ders nicht in Libeck und erst recht nicht vis-a-vis der Altstadtinsel. Ir-
gendwer hat dann doch zuriickgerudert. Und auch DCP erklérte sich bereit,
einen erneuten Wettbewerb fiir die Erstellung eines Masterplans durchzu-
fuhren. Der Siegerentwurf des Architektenkonsortiums Brodersen und
Gebauer/ Wurck, der die Grundlage filr den heute gultigen Bebauungsplan
lieferte, orientierte sich wieder weitgehend an den Kernaussagen des inzwi-
schen 17 Jahre zuriickliegenden Nieschalk-Gutachtens.

Angesichts der eingeschlagenen Linie der obersten Entscheidungsebenen
gab es flr die Denkmalpflege keinen Bedarf zu Einmischung. Freimitig
begleitete man das nachfolgende Planverfahren mit einem Dreizeiler, der
sich zwar ,,Denkmalpflegerische Stellungnahme* nannte, aber nichts weiter
aussagte, als dass ,,in der Begriindung zum Bebauungsplan Nordliche
Wallhalbinsel die denkmalpflegerischen Belange ... ausreichend gewdrdigt
worden* seien. Nun dirfte man allerdings unter einer ,,Denkmalpflegeri-
sche Stellungnahme* eine detaillierte Erdrterung erwarten, die sich mit dem
baulichen Bestand im Detail auseinandersetzt, und im Sinne des Gesetzes
auch die Kriterien von Denkmalfahigkeit und Denkmalwiirdigkeit einge-
hend behandelt. Hierzu sah sich aber von Amtsseite niemand gendtigt, war
doch vom obersten Dienstherren, der in Personalunion auch die obere
Denkmalpflegebehorde verkorpert, die Marschrichtung langst festgelegt.
Sich dennoch fir das bauliche Erbe stark zu machen, hétte angesichts die-
ser Konstellation nur zu verwaltungsinternen Kontroversen geftihrt.

... bis biirgerlicher Impetus die Schlafenden erweckt

Wie ungelegen war da doch ein Antrag einer Betroffenen, die Denkmal-
pflege moge sich doch mit Schuppen F befassen. Péchterin Gabriele UlI-
rich, die sich und ihrem Schuppen eine Perspektive wiinschte, unterfultterte
ihren Antrag vom Mai 2011 gleich mit einem Gutachten des Bauhistorikers
Dr. Kallen. Seine nach allen Kriterien, die das Denkmalschutzgesetz be-
nennt, mit wissenschaftlicher Sorgfalt gefertigte Erdrterung kommt zu dem
Ergebnis, das Gesamtobjekt Nordliche Wallhalbinsel stelle ,,ohne Zweifel
ein bauliches Denkmal dar, dessen wissenschaftlicher und geschichtlicher
Wert als Dokument der Entwicklung der modernen Hafengeschichte im
Zusammenhang von Wirtschafts-, Technik- und Verkehrsgeschichte von
Uberregionaler Bedeutung“ sei. Weiterhin stelle es ,einen unterdessen
seltenen Bautypus des Hafenschuppens in unterschiedlichen zeitlichen
Kontexten dar” und bilde damit einen Beleg fir den ,,Gewerbebau zwi-
schen 1900 und 1941.“ Der Umfang des bestehenden Denkmalschutzes sei
zu knapp gefasst. Kallen moniert, dass die Denkmalpflege nur Teile der
Anlage ,herausseziert und dabei Ubersehen habe, dass das Ensemble als
Ganzes von einer Hand geplant und in einem Zug, wenn auch Uber einen
langeren Zeitraum hinweg, vollstandig zu Ende gebaut worden sei. Die mit
Industriedenkmalen wenig vertraute Libecker Denkmalpflege — nun kraft
Gesetzes zum Tatigwerden verpflichtet — suchte daraufhin fachliche

Krane Nr. 52 und 22. Rechts: Schuppen B. Fotos: Jérg Sellerbeck jr., Christoffer Greif.

Unterstitzung bei Amtskollegen anderer Landesdenkmalédmter. Die diver-
sen Riuckmeldungen bestétigten grundsétzlich und in jeder Hinsicht die
Ausfilhrungen von Kallen und ereiferten sich in weiterfiihrenden Hinwei-
sen zum frilhen Betonbau und den beiden Halbportalkranen vor Schuppen
F. Zur weiteren Unterstiitzung der Denkmalpflege hatte zudem auch BIRL-
Mitglied Dr. Heiner Freiesleben noch alle archivarischen Quellen ausge-
wertet und ein ausflhrliches Begleitgutachten zur Baugeschichte von
Schuppen F verfasst, mit welchem der besondere geschichtliche Wert des
Bauwerks untermauert wird (Kurzfassung siehe vorherigen Beitrag). Zur
genaueren Untersuchung des Schuppens F in dieser Weise nunmehr hinrei-
chend gendtigt — auch aufgrund der mittlerweile entfachten 6ffentlichen
Diskussion um den gesamten baulichen Bestand der Nérdlichen Wallhalb-
insel — erweiterte die Kulturbehdrde den anfangs nur externen Auftrag der
Denkmalpflege, auch die ubrigen Baulichkeiten der Wallhalbinsel auf ihren
Denkmalwert hin zu untersuchen. Das Ergebnis dieser Uberpriifung wurde
in der Sitzung vom Februar an den Ausschuss fir Kultur und Denkmal-
pflege berichtet und in einem Widerspruchsbescheid an Frau Ullrich als
urspriingliche Antragstellerin noch detaillierter ausgefuihrt:

1. Die beiden Kampnagel-Portalkrane Nr. 22 (1953) und Nr. 52 (1967)
vor Schuppen F und das LKW-Wagenhaus (1956) am Eingang der
Nordlichen Wallhalbinsel wirden unter Schutz gestellt, ob letzteres
auch als besonderes Kulturdenkmal eingestuft wird, bleibe zu priifen.

2. Die Kaischuppen A bis D wirden nicht als Denkmal eingestuft, da
diese im letzten Weltkrieg beschédigt worden seien — bei Schuppen A
die sudliche von drei hdlzernen Hallen, bei Schuppen C beide Hallen,
die nach 1942 ,,zweigeschossig” wiedererrichtet worden und witte-
rungs- und nutzungsbedingt nun in einem schlechten Zustand seien. »
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3. Der Kaischuppen F ware als friher Betonbau bereits durch die Unter-
schutzstellung der Siemser Olmiihle von 1905 als bauliche Besonder-
heit fur die Nachwelt erhalten, so dass es keiner weiteren Unterschutz-
stellungen von Gebaduden dieser Art bedirfe. Der Bau sei ferner nicht
schitzenswert, da er nicht Teil der Rehder-Planung gewesen sei. Zu-
dem fehlten besondere geschichtliche Griinde, da der Bau gem. Archiv-
recherchen auch von Freiesleben nicht kriegswichtig gewesen sei.

Rein vorsorglich fiihrt das Amt dann gebetsmihlenartig aus, dass ,.eine
sehr sorgfaltige Prifung der Denkmalrelevanz* und ,.eine sehr umfangrei-
che wissenschaftliche Uberpriifung* stattgefunden habe. Auch wird betont,
dass die Offentlichkeit allenfalls einen Anspruch auf ein ,,ordnungsgema-
Res Verfahren®, nicht aber auf eine ,,sachlich richtige Entscheidung* habe.

Ordnungsgemales Verfahren?

Was hierbei zundchst erstaunt, ist die grundsatzliche Haltung, die von
Amtsseite nach auBen gekehrt wird: Seit Beginn des Verfahrens ist man
ausschlieilich bemiht, Griinde anzufiihren, die einem Denkmalwert ver-
meintlich entgegenstehen — und zwar fir alle diejenigen Baulichkeiten,
die dem Abrissvorhaben des Birgermeisters entgegenstehen kénnten. Fir
die wesentlichen Bauwerke, die das Denkmal Nordliche Wallhalbinsel
ausmachen, wird dagegen nicht ein einziges Wort dartiber verloren, was fur
die Denkmalféhigkeit — zumindest fiir einen Teil des Ganzen — sprechen
kénnte. Nicht ansatzweise ist zu erkennen, dass die insgesamt sechs Griin-
de, die das Denkmalschutzgesetz alternativ (nicht kumulativ) fiir die Beur-
teilung der Denkmalféhigkeit benennt, mit einem MindestmaR an Sorgfalt
Uberpruft wurden. Dass eine derartige Erdrterung stattgefunden hat, aus der
dann auch folgerichtig und damit hinreichend begriindbar eine Entschei-
dung hatte abgeleitet werden kdnnen, muss daher verneint werden.

Unrichtigkeiten, Unwahrheiten und zweierlei Mald

Uber Schlampigkeiten kénnte man bisweilen hinwegsehen. Wenn aber wie
in diesem Fall nicht auch noch alle vorgetragenen Begriindungen zur amtli-
chen Entscheidung sachlich falsch, beziehungsweise mit zweierlei MalR
gemessen waren, im Widerspruch zu friiheren Entscheidungen stdnden und
schlieBlich sogar wider besseren Wissens die Unwahrheit verkorperten,
muss dies benannt werden:

1. Die angemerkte Kriegsbeschadigung von Schuppen A (nur 1/3 des
gesamten Gebdudes) und Schuppen C (beide hdlzernen Hallen haben
vollstdndig gebrannt) hat die Denkmalpflege auch nicht davon abgehal-
ten, den erheblich beschédigten und bei der Sanierung 2001-2002 mit
einem riesigen Glasaufbau teilrekonstruierten Kaufmannsspeicher 1993
unter Schutz zu stellen. Ferner sind Schuppen B und D auf der Nordli-
chen Wallhalbinsel im unrestaurierten Originalzustand besser erhalten
als der Schuppen 6 (dem fehlt 1/3 der L&nge) und der Schuppen 9 —
letztere stehen aber seit 1988 unter Schutz (siehe weiteren Artikel) —
ebenso Schuppen 10/11, dem heute auch ein urspriingliches Drittel an
seiner Stdseite fehlt. VVeranderungen oder Beschéadigungen sind in die-
sen Fallen Teil der Baugeschichte wie dies auch bei jedem im Kern
mittelalterlichen Altstadthaus der Fall ist, von denen keines nicht alle
funfzig Jahre im Stil der jeweiligen Zeit und Mode Verénderungen er-
fahren hat. Gleiches muss auch fir Industriebauten gelten, die nut-
zungsbedingt ebenso Verdnderungen erfahren.

2. Dass mit der Siemser Olmiihle ein vergleichbares und zugleich &lteres
Objekt unter Schutz stehe und daher die Erhaltung von Schuppen F
entbehrlich sei, ist so falsch wie unlogisch. Erstens ist die Siemser
Olmiihle weder technisch konstruktiv noch in der Bauart und Nutzung
vergleichbar; zweitens hat die Unterschutzstellung eines Libschen
Kaufmannshauses die Denkmalpflege noch nie davon abgehalten, un-
zéhlige weitere Objekte gleicher Art auch unter Schutz zu stellen.

3. Auch ist ein schlechter Erhaltungszustand noch nie ein Grund gewesen,
den Denkmalschutz zu versagen. Vielmehr werden Privateigentimer
durch die Anordnung von MaRnahmen zum Erhalt im Zweifel
zwangsverpflichtet — hat dies nicht auch fir die Liegenschaften der
Stadt und ihrer stédtischen Gesellschaften zu gelten?

4. Die Behauptung, der Bau des Schuppens F sei nicht Teil der Rehder-
Planung, ist falsch. Hierzu gentgt ein Blick in die Rehder-Planung
selbst, die das gesamte Areal zwischen den Gleisstrangen der inneren
ErschlieBungsachse und an den Kaikanten als ,, Terrain fir Kaischup-
pen* ausweist. Die Rehder-Planung enthalt iberhaupt keine Pléane fir
einzelne Bauwerke, sondern weist die Flachen aus, die fiir diese bereit
stehen sollen. Folglich steht der Bau des Schuppens F in der Kontinui-
tadt mit dem Bau von Schuppen E (1894), dem Kaufmannspeicher
(1898) und den Schuppen C (1901), A (1903), B (1904) und D (1907).
Davon unabhéngig wird die Frage, ob ein Bauwerk Teil der Rehder-
Planung ist und damit fiir den Denkmalwert entscheidend sein soll, in
anderen Féllen auch nicht gewirdigt. Der Grund, nicht zur Rehder-
Planung zu gehdren, trifft auf die nun in 2012 unter Schutz gestellten
Krane und das Wagenhduschen ganz im Gegensatz zu Schuppen F in
jedem Fall zu. Ihnen wird aber der Denkmalschutz zuteil, da sie die
Planungen der Stadt mit dem KaiLine Projekt nicht behindern.

5. Schuppen F ist auch nicht — wie von Amtsseite behauptet — 1941
errichtet worden. Vielmehr wurde er bereits 1937 geplant, 1939 begon-
nen, 1944 durch das Rote Kreuz in Nutzung genommen und erst 1949
endguiltig fertig gestellt — ein Bau, der wie kein anderer in Lilbeck die
Schwierigkeiten bzw. die komplizierten Verfahren abbildet, die das
Bauen in Kriegszeiten mit sich brachten. >
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6. Eine durch das mehrfache Vortragen nicht richtiger werdende Un-
wahrheit ist in diesem Zusammenhang die Behauptung, Schuppen F
sein nicht ,kriegswichtig“ gewesen und das wilrde neben eigenen Re-
cherchen im Archiv Uberdies auch noch das Gutachten von Freiesleben
bestétigen. Das genaue Gegenteil ist der Fall: ab Februar 1940 war das
Bauvorhaben als "kriegswichtig™ in Dringlichkeitsstufe 3, und ab April
1942 als "kriegsentscheidend" in Dringlichkeitsstufe 0 eingestuft — so
die Unterlagen des Archivs und die Stellungnahme von Freiesleben.
Eine sorgfaltige Archivrecherche oder die im Ergebnis richtige Aus-
wertung reichlich vorhandener Quellen kann also der Denkmalpflege
nicht bescheinigt werden. Und man darf erwarten, dass wenn dies von
anderer Seite ehrenamtlich der Denkmalpflege zugeliefert wird, diese
Aussagen nicht ins Gegenteil verkehrt werden, nur um den bekannten
Wunschvorstellungen des obersten Dienstherren doch zu entsprechen.

7. Dass auch die Behauptung der Denkmalpflege, sich durch mehrere
Ortshegehungen ein genaues Bild der Baulichkeiten gemacht zu haben,
unrichtig ist, kann allein daran festgemacht werden, dass ein Blick in
den Schuppen C genugt hétte, um zu erkennen, dass dieser keineswegs
zweigeschossig neu aufgebaut worden ist, sondern ganz im Gegenteil
aus zwei konstruktiv sehr beeindruckenden, zwischen den 1901 errich-
teten steinernen Kopfbauten 1942 ebenfalls nur eingeschossig neu er-
richteten holzernen Hallen besteht. Von kleineren Fehlern, dass z.B.
das Baujahr der LKW-Waage und seines Waagenh&uschens von 1953
um zehn Jahre falsch wiedergegeben wird, kann man dagegen absehen.

In Folge der vielen, bereits im einzelnen schon erheblichen Mangel in der
amtsseitigen Bearbeitung dieser Angelegenheit sind alle vorbrachten Ar-
gumente und sonst getroffenen Aussagen nur ein Beleg dafiir, dass die
Denkmalpflege fachlich keinesfalls ordnungsgemal gearbeitet hat. Sie sind
ferner ein Beleg dafir, dass diese ausschlief3lich die politischen Interessen
der Verwaltungsspitze bedient. Ferner soll die Blrgerschaft in ihrer auf
Basis offensichtlich falscher Grundlagen getroffenen politischen Entschei-
dung in ihrem Glauben belassen werden, das Richtige getan zu haben. Die
Denkmalpflege muss sich auch fragen, was am Ende ein geschiitztes Waa-
genh&uschen inmitten eines GroRparkplatzes und zwei Laufkrane, die zu

-~

Weitere Informationen: uﬂjer :
B A~

www.unser-luebeck .de;

einem grofRRartigen bis heute vorhandenen Ensemble gehdren, noch inhalt-
lich Uber seine doch nur aus dem Gesamtzusammenhang zu erlebende
geschichtliche, architektonische und stadtebauliche Bedeutung transportie-
ren kann. Ein Waagenhauschen ohne die historische ErschlieSungsachse zu
den Kaispeichern, die Krane als Schattenspender fur Luxuswohnungen in
austauschbaren Neubauten sind vollig sinnentleert. Auch die Denkmalpfle-
ge hat sich als Exekutive in der Anwendung des Ordnungsrechts durch
nachvollziehbare und im Verlauf der Jahre robust erweisende, sorgfaltig
begriindete Entscheidungen zu prasentieren. Dass sie in der Wahrnehmung
der Offentlichkeit ein immer schlechteres Ansehen genieRt, beruht nicht auf
der Arbeit ihrer Kritiker, sondern ausschlieBlich auf der Art und Weise
ihres Tatigwerdens oder eben Untatigseins. Den Ruf, Handlanger vermeint-
lich wirtschaftlicher Interessen der Hansestadt Liibeck als Liegenschaftsei-
gentlimerin zu sein, indem sie Denkmalpflege nur dann betreibt, wenn
dadurch Fordermittel abgegriffen werden konnten, und sie andererseits eine
gebotene Unterschutzstellung tunlichst unterldsst, wenn sie damit das An-
liegen des Blrgermeisters unterlauft, das stadtische Tafelsilber meistbie-
tend zu verduRRern, fuhrt sie sich leider selbst ad absurdum — und das,
obwohl Liibeck sie so dringend benétigt.

Damit, dass nun auch der Denkmalrat des Landes Schleswig-Holstein —
aufgrund der hier geschilderten Umsténde von ministerialer Ebene des
Landes mit der Frage betraut, ob die Denkmalpflege in Libeck im vorlie-
genden Fall ordnungsgeman gearbeitet habe — der Liibecker Gemengelage
trotz himmelschreiender Hinweise in der Verwaltungsakte sowie der am
Objekt Nordliche Wallhalbinsel selbst nachzuvollziehenden Tatsachen
einen Freifahrtschein erteilt, stellt er sich als Organ mit von Gesetz zuge-
wiesener Kontrollfunktion selbst in Frage. Welche Rolle hierbei ihrem
Vorsitzenden, dem Libecker Architekten Helmut Riemann, zugefallen sein
mayg, fallt ins Reich der Spekulationen. Gesichert aber ist, dass er auf posi-
tiv gesinntes Verwaltungshandeln angewiesen sein diirfte — bei der Reali-
sierung der Hotelneubauten auf dem Aqua-Top-Geldnde und auch bei der
denkmalpflegerisch kritisch gesehenen Rekonstruktion des 1942 verbrann-
ten Schnitter-Orgel-Prospekts im Liibecker Dom.

Jorg Sellerbeck jr.
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Dienstgebaude und Warmeputz*
Mengwache unter Sparzwang

Am liebsten hatte man alle Oberflachen mit 15 Zentimeter Styroporplatten
zugeklebt und dann mit dem berihmt-berichtigten ,,Klopfputz* verkleistert
(,,Klopfputz*, weil es klingt so schén klopf, klopf, man erwartet Massivitét
und hdrt nur Pappe). Doch da hatten die Planer der Landesbauverwaltung
womdglich selbst Skrupel. Man kann hier gegeniber der Marienkirche
nicht so verfahren wie zuhause im Griinen an der beheizten Garage. Also
trugen die Auftragnehmer (ja: man hatte ein richtiges Architektenbiiro
beauftragt) das Problem in den Gestaltungsbeirat. Sie glaubten, dass statt
Klopfputz hier denn doch auf Styropor aufgeklebte Riemchen im Ziegel-
format die Losung wdren und hatten gleich drei ,,Riemchen-Muster zur
Wahl* mitgebracht: rot-gelb, geflammt und uni. Da sollten die geschmack-
sicheren ,finf Weisen* das Passende aussuchen und griines Licht geben.
Sie wissen: keine Zeit, kein Geld. Der Beirat tat das einzig Richtige: Weg
mit dem Kram, Wiedervorlage in drei Monaten, ohne Riemchen, massiv,
und mit deutlicher Verbesserung der Architektur. Da blieben Fragen.

Erstens: Was ist das eigentlich fiir ein Geb&ude? Hat es noch eine andere
Eigenschaft auer Dienstsitz der Polizei zu sein? Beiratsmitglied Boge
(Hamburg) wertete das Haus als ,,banale* Nachkriegsarchitektur und mein-
te, es bestehe jetzt die Chance, das Haus ,,besser zu machen. Gegen das
Urteil ,,banal“ widersprach leider niemand. Schade — wir haben es hier mit
einem Neubau zu tun, der auf den Ort eingeht, an dem er steht, also ,,un-
verwechselbar sein will. Es ist nicht nur die traditionelle Form mit Sattel-
dach und steilem Giebel, die sich auf die hier bis 1942 bestehende Denk-
mal-Landschaft des ,,Griinderviertels* bezieht. Besonders die Fassaden-
gliederung ist eine Besonderheit, weil sie eben nicht den seinerzeit belieb-
ten Rechteckraster zeigt, sondern nur eine schlichte Folge von vertikal
durch alle Geschosse geflihrten Beton-Pfeilern. Das mag leise an die
Hochblenden-Fassaden der Gotik und des 16. Jahrhunderts erinnern. Eine
gute stadtebauliche Losung auch die Aufstanderung der in etwa auf der
historischen Flucht stehenden Fassade auf vier Rundpfeiler. Die dadurch
entstandene Arkade bereitet die links anschlieBende StraRenverbreiterung
mit zurlicktretender Bauflucht vor.

»Besser machen“, das haben die Beiratsmitglieder dann verdeutlicht, hielle
in erster Linie, an den Fenstern etwas &ndern — weg vom langweiligen
Einscheiben-Quadrat, hin zu anderen Formaten, Teilungen. Das kdme fir
das Landesbauamt Uberhaupt nicht in Frage, war die Antwort der beiden
Bearbeiter. Doch der Beirat insistierte: Langerfristig denken, eine Mafi3-
nahme an diesem exponierten Haus muss eine Legislaturperiode (berste-
hen. Dazu mehr Kopf einsetzen und mehr Geld bewegen. Wie wére es,
wenn man aufen — an der Fassade — Uberhaupt nichts téte? Die geforder-
te ,,massive” Neu-Verkleidung sollte vermieden werden konnen: Léngst
hat doch die Ddmmindustrie Fassaden schonende Techniken im Angebot.
Was fiir den Fachwerkbau entwickelt wurde — beispielsweise innen an die
Aulenwande zu applizierende Kalziumsilikat-Platten — wére hier mit
Sicherheit die bessere Lésung. Und wir laufen (hoffentlich) ,,offene Tiren*
ein, wenn wir fiir diese Giebelfront — die leider verbaute Riickfront ist bis
auf das Erdgeschoss identisch — die Eintragung ins Denkmalbuch fordern.
Uns bleibt ndmlich nicht mehr viel Nachkriegsarchitektur — dies waére
eines des wenigen bemerkenswerten Beispiele. Und banal — nein, banal ist
diese Fassade nicht. In ihrer strengen und gestaltpragnanten Art gibt es
nichts Vergleichbares mehr in der Innenstadt.

Manfred Finke

* Natirlich heiBt es ordnungsgemaB ,energetische Sanierung*, das klingt auch etwas teurer.

Eine schéne Mosaik-Arbeit aus den spaten 1950er Jahren — frei nach dem ,vierten Siegel
Libeck 1280“: Kaufmann und Schiffer im gemeinsamen Boot sich einen Treueeid schwo-
rend (von Curt Stoermer? Peter Thienhaus? Wer gibt uns Auskunft?). Dieses zeittypische
Kunstwerk verschwindet nattirlich nicht unter ,Klopfputz®.

Die Buchbinderei im Aegidienhof Mo+Mi 14-18h - Do+Fr 10-13h

Blcher werden restauriert.

Lose Blatter werden zu festen Buichern.
MNotiz-, Adress-, Kalenderblcher.
Alben. Kassetten. Mappen.

Alles aus Papier und Pappe in
verschiedenen Grofken und Dekors.
Hand-Werk-&kologisch-nachhaltig.

www.buchbinderei-luebeck.de

Hannelore Wolff - Weberstr. 1F - Libeck - Phon+Fax 0451/ 5 92 98 91
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Hafenschuppen 6 und 9

Zwei Zeugnisse von Liibecks Ubergang von einer
mittelalterlichen Kaufmannsstadt zu einer modernen
Hafenstadt

Die Schuppen mit den Nummern 6 und 9 sind die letzten beiden von einst
insgesamt neun Kaischuppen am stadtseitigen Ufer der Untertrave. Sie
gehdren zu den ehemals insgesamt 22 der auf der Grundlage der so genann-
ten Rehder-Planung bis 1909 neu errichteten, funktional gleichartigen
Hafenschuppen. Zusammen besalen diese einst eine Frontldnge von 1.800
Metern und eine Grundfléche von 31.000 Quadratmetern.

Konstruktion und Anordnung der Kaischuppen beruhten auf den neuen
Anforderungen des fruhindustriellen Hafenumschlagswesens, das in LU-
beck bereits um 1850 mit dem Bau der Hafenbahn Einzug hielt. Die Lage
des ersten Bahnhofs auf der Mittleren Wallhalbinsel beruhte auf dem ersten
Gleisnetz, mit dem die damaligen und spéater neu hinzu gekommenen Ha-
fenbecken fur Seeschiffe an die Uber Land verlaufenden Handelsrouten
angeschlossen wurden. Mit dem Bau der Eisenbahn mussten die noch aus
der Barockzeit stammenden Stadtbefestigungswélle und Bastionen auf der
Nordlichen und der Mittleren Wallhalbinsel weichen. Das anfallende Erd-
reich diente dazu, das Traveufer auf ein einheitliches, mit gemauerten
Kaianlagen befestigtes Niveau zu erhéhen und die D&mme fir die stadt-
auswarts flihrenden Bahntrassen (heute u.a. die Possehl-Str.) aufzuschuitten.

Die alten, durch Bohlenwerke gesicherten Ufer im Bereich der ndrdlichen
Untertrave wurden gut 20 m in den Flusslauf hinein verlegt. Dadurch und
in Folge mehrerer so genannter 7ravencorrectionenwurde das Flussbett der
Trave in die friheren Wallanlagen hinein verbreitert, begradigt und den
immer groReren Dampfschiffen entsprechend vertieft. So blieb der Unter-
lauf der Trave den immer leistungsféhiger werdenden Dampfschiffen vor-
behalten, wahrend der Abschnitt an der Mittleren Wallhalbinsel weiterhin
den Segelschiffen diente, die kleiner waren und daher auch weniger Tief-
gang besalien. Diese Dampfschiffe benétigten zum selbstdndigen Wenden
auch den Raum, um mit ihren Schrauben das Ruder anstrahlen zu kdnnen.

Stadtseitige Ansicht des Schuppens 9: Die Fassade folgt dem Verlauf der Gleisstrange der
alten Hafenbahn, welche die Transportgiter an die Schuppentore lieferte, um nach Zwi-
schenlagerung praktisch durch die Schuppen hindurch auf die Schiffe verladen zu werden.

Unten: Schuppen A und dahinter E auf der Nérdlichen Wallhalbinsel, dahinter die Schuppen
6, 5 und 4 an der Untertrave. Diese Schuppenreihe zieht sich weiter bis zum Holstentor und
ebenso die gesamte HafenstraBe entlang bis vor die heutige Erich-Warburg-Briicke. Noch
existiert die Rampe auf die Marienbrticke nicht, die erst 1919 als Verbindung der Vorstadt St.
Lorenz mit der Altstadt gebaut wurde. Foto: zusammengesetzte Ansicht aus zwei Fotografien
von Appel (vor 1919), Fotoarchiv der Hansestadt Libeck im St. Annen-Museum.
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Oben: Friihere Schuppen aus demontierten Lazarettbaracken um 1889 (oben) und um 1900
(unten). Fotos: Appel und Castelli, Fotoarchiv der Hansestadt Libeck im St. Annen-Museum.

Unten: Stadtplan von Libeck um 1910 mit den in Schwarz sehr kréftig eingezeichneten
Gleisfihrungen der Hafenbahn und der Trassen des neuen Hauptbahnhofs in St. Lorenz.
Die Mittlere Wallhalbinsel ist noch fest in Nutzung durch die Hafenbahn und besitzt sogar ein
durchfahrbares Lagerhaus. Deutlich erkennbar sind auch die als Kreis eingezeichneten
Drehscheiben an der Holstentorbriicke und an der Nordspitze der Nérdlichen Wallhalbinsel.
Waren alle Gleisflhrungen noch intakt, wére die Stadtbahn fir Libeck sofort zu realisieren.

Bereits 1854 flihrte stadtseitig ein Gleis von der neu gebauten Holstentor-
briicke das gesamte Traveufer entlang bis zur Burgtorbriicke. Eine von
Hand betriebene Drehscheibe an der Einmindung der Holstentorbriicke in
die Untertrave erlaubte den Wechsel von einzelnen Wagons von den Glei-
sen der Wallhalbinsel auf das Gleis entlang der stadtseitigen Schiffsliege-
platze. Der Bau dieser Gleise erforderte den vollstdndigen Abbruch von
Resten der alten Stadtmauer und der friihen, meist offenen an die Stadt-
mauerreste angebauten Lagerschuppen, so genannten Schauern. Als Ersatz
der Schauer der Stockholm-, Nowgorod- und Rigafahrer wurden seitens
der Eisenbahngesellschaft an der oberen Untertrave vier neue Schuppen
errichtet. Die Kaufmannschaft lieR acht weitere Schuppen bauen, die als
Warenzwischenlager und Abfertigungsgeb&ude dienten.

Der sich nach dem Ende des deutsch-franzdsischen Kriegs von 1870-71
stark belebende Handelsverkehr miindete in einer weiteren Ausdehnung
des Hafens nebst Hafenbahn flussabwérts. Weitere Hafenschuppen sdum-
ten nun das Ufer bis in den neuen Burgtorhafen hinein. Auch der erhielt
1876-77 Gleisanschluss. Einige provisorische Vorldufer der heutigen
Schuppentypen bestanden auch aus zweitverwendeten Kriegslazarettbara-
cken, die teils landseitig geschlossen und wasserseitig offen waren. Die
Schuppen waren spezifischen Stadteverbindungen und damit auch be-
stimmten Guterverkehren zugeordnet. Im Jahr 1885 verdffentlichte der
Wasserbauinspektor und spatere Oberbaudirektor Liibecks, Peter Rehder,
ein Gutachten zur baulichen Entwicklung der Libecker Seehéfen. Mit
diesem Gutachten waren die Grundlagen fiir zwei das betrachtete Areal
betreffende Bauabschnitte geschaffen. Im Zuge des ersten Bauabschnitts
wurden die verbliebenen Reste der alten Wallanlagen auf der Nordlichen
Wallhalbinsel abgetragen, die hier befindlichen Holzlagerpléatze aufgeldst
und die letzten Teile der alten Droge, das stadtische Gielhaus und alle
Reste von mittelalterlichen und barocken Befestigungsanlagen geschleift.
Die Nordliche Wallhalbinsel erhielt ihre heutige Form und wurde von
gemauerten Kaianlagen auf hélzernen Pfahlgriindungen eingefasst. Das
gesamte Areal entlang der Wasserldufe war von nun an dem Schiffsverkehr
und der Industrieansiedlung vorbehalten. Mit der 1891-92 errichteten Dreh-
briicke wurde die Wallhalbinsel an die stadtseitigen Kais und deren Gleise
angebunden. Neue Gleisfuhrungen auf der Nordlichen Wallhalbinsel und
an der Untertrave erlaubten eine bisher beispiellose Kapazitatserhéhung des
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Oben: Schuppen 9 von der Wasserseite und in der Ansicht von Norden. Ein weit ausgestell-
tes Vordach schiitzt den Giterumschlag auf dem Kai.

Unten: Libecks Stadthafen nach 1942. Noch stehen Schuppen 7 und 8 und bei der LMG
herrscht reger Schiffsbaubetrieb auf so genannten Pallen, von denen die fertigen Rimpfe der
Schiffe beim Stapellauf in das Wendebecken an der Nordspitze der Wallhalbinsel glitten.

Hafenumschlags. Die Dampfmaschine fir die Bedienung der Drehbriicke
versorgte auch den 1893 an der Nordspitze der Wallhalbinsel installierten
hydraulischen Drehkran Nr. 1, der mit einer Hebekraft von 40 t eine lange
Zeit nicht Ubertroffene Leistungsféhigkeit besaR. Der zweite Bauabschnitt
umfasste den Ausbau des Stadtgrabens zum heutigen Wallhafen und der
Roddenkoppel zum neuen Hauptumschlagplatz fur den Holzhandel.

Die Kaianlagen auf der Wallhalbinsel und der Roddenkoppel wurden was-
serseitig mit Doppelgleisen ausgestattet und gleichartige, fur den erhéhten
Gterstrom wesentlich breiter angelegte Kaischuppen neu errichtet. Zwi-
schen 1901 und 1907 entstanden auf der Nordlichen Wallhalbinsel die
Schuppen A bis D und 1906 stadtseitig entlang der Untertrave nach glei-
chem Muster die Schuppen 6 bis 9 — jedoch ohne die als Laderampen und
Flachengriindungen dienenden Sockel.

Diese konstruktiv gleichartigen Schuppen aus gemauerten Kopfbauten und
hélzernen Hallen folgen bzw. folgten dabei landseitig dem jeweiligen
Verlauf der Gleise und wasserseitig den zugehdrigen Kaikanten, weshalb
ihre Tiefe gezwungenermalien variierte. Die Schuppen 7 und 8 mussten
dem vierspurigen Aushau der StraBe An der Untertrave weichen, ebenso
der nordliche Teil von Schuppen 6 mit seinem steinernem Kopfbau. Beide
Schuppen bestehen jedoch weiterhin aus je zwei Lagerhallen von urspring-
lich ann&hernd gleicher GroRe, die mittels zweier aus Backstein gemauerter
Brandabschnittswande feuersicher voneinander getrennt werden.

Der aufgrund seiner grofieren Breite zweischiffig errichtete Schuppen 9
besitzt stadtseitig auf der Hohe dieser Brandabschnittswand einen den
Kopfbauten &hnlichen Mittelgiebel in ebenfalls backsteinsichtigem Mau-
erwerk. Alle gemauerten Giebelfassaden sind ausgezeichnet durch Zier-
mauerwerk in Form von Treppenfriesen, Gesimsen und heute teils abge-
nommenen Eckbetonungen aus fialenartigen Turmaufsétzen. Die Giebel-
spitzen aller besitzen eine prominent gestaltete Firststaffel, in der eine
Rundblende mit der den Schuppen bezeichnenden Zahl eingelassen ist. Die
hélzernen Lagerhallen sind als ebenerdige, flexibel teilbare, ein- bzw.
zweischiffige Pufferspeicher ausgelegt, in denen an- und abzufahrende
Gter im Schiffs- und Bahnverkehr zwischengelagert wurden. Die beheiz-
baren steinernen Kopfbauten beherbergten Biiro-, Aufenthalts- und Sanitér-
réume fir die Lageraufseher, Lagerarbeiter, ZolIner und Schauerleute.

Lage und Form von Schuppen 6 und 9 dokumentieren im Verbund mit dem
historischen Stadthafen, den verbliebenen Zeugnissen der alten Hafenbahn
und den historischen Kaianlagen des Hansa-Hafens die erste, eng mit der
Altstadt verknipfte Ausbauphase des Libecker Hafens im Industriezeital-
ter und stehen seit 1988 unter Denkmalschutz. Heute werden sie als All-
zweckhalle und Versorgungsrdume fir die angrenzende Marina (Schuppen
6) bzw. von privaten Gewerbetreibenden als Rdumlichkeiten fur Konferen-
zen und Feierlichkeiten, fir einen Antiquitdtenmarkt, sowie als allgemeine
Lager- und als Burofléachen (Schuppen 9) genutzt.

Jorg Sellerbeck jr.
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LUbeck freut sich uber

EXSPECTO

Im Mai erschien nicht nur die Denkmalschutz-Broschiire (s. S. 26), sondern
auch EXSPECTO, die erste Nummer der ,,Zeitung des Europdischen Han-
semuseums*. Herausgeber ist die ,,Gemeinniitzige Gesellschaft EHM", die
nicht mide wird, ihr ,,Burgerschaftliches Engagement” zum Wohle Li-
becks herauszustellen. Andreas Heller dagegen, bekanntermaflen Hanse-
museumsplaner, Hansemuseumspromoter, Hanseausstellungsdesigner,
Hansemuseumsgesellschafter und Hansemuseumsarchitekt in einer Person,
sagt ganz einfach: ,,Der Druck auf Museen, Stadte und Gemeinden, das
kulturelle Erbe touristisch zu vermarkten, wird immer groier ... Die eige-
nen historischen Ressourcen werden durchkdmmt und vorwiegend unter
dem Aspekt analysiert, inwieweit sich das Authentische fiir die kulturellen
und touristischen Ziele nutzen I&sst. Konzeptionisten und Gestalter stehen
daher vermehrt vor der Aufgabe, Verfuhrungsstrategien zu entwickeln, die
ein Massenpublikum generieren und ... Mehreinnahmen erméglichen.”

Heller meint also: In Zeiten von Finanzkrisen und Haushaltsdefiziten ist es
eine wirtschaftspolitische Selbstverstandlichkeit, die in 6ffentlichem Besitz
vor sich hin verstaubenden Museen mit ihrem unniitzen Sammlungspoten-
tial zu Geld bringenden Freizeiteinrichtungen umzuriisten. Diese Erkennt-
nis ergibt sich aus sachbezogener Marktforschung. Statistische Erhebungen
Uber Winsche, Wertvorstellungen, Gewohnheiten und Abneigungen der
Horeiten Masse” werden zur Arbeitsgrundlage der Konzeptionisten. Man
will das ,,Massenpublikum* nicht belehren, man will die Leute zum Geld-
ausgeben ,,verfiihren“. Auch der Begriff ,, Authentizitt“ wird zu Markte
getragen, indem man entgegen allem, was wir wissen, stur behauptet, der
Burghiigel sei ein ,,authentischer Hanse-Ort* — wie geschaffen als Stand-
ort eines Hansemuseums. Die bislang fir das Authentische dieses Ortes —
der Burg, des Klosters — zustandigen Kunsthistoriker und Museologen
sind nicht gefragt, Betriebswirtschaftler, Tourismus-Experten und die be-
sagten ,,Konzeptionisten“ definieren den Verwendungszweck unseres
Erbes neu. Mit alarmierenden Ergebnissen, wie bereits das St. Annen-
Museum zeigt: Im Obergeschoss missbrauchen offenkundig ahnungslose
Gestalter Libecks hoch bedeutende Sammlung birgerlicher Wohnkultur
fur gewinschte Umdeutungen, Simplifizierungen und Verballhornungen.
Gleiches steht auch unten fir die kostbare Mittelalter-Sammlung ins Haus
— ab September wird die deutschlandweit bedeutende Sammlung von
Altéren und Bildwerken endlich in ein massentaugliches Licht gesetzt.
Gute Gelegenheit auch, endlich mal mit der klerikalen Propaganda aufzu-
rdumen. Seitens der ,Kulturstiftung“, die im Hintergrund die Weichen
stellt, war zu horen, Kunstgeschichte und das kinstlerisch Bedeutsame,
Innovative der Exponate ,interessiert doch niemand“. Wéhrend im St.
Annenmuseum noch Riicksicht auf empfindliche Originale genommen
werden muss, haben die mittlerweile als unentbehrlich eingeschétzten
»Konzeptionisten“ bei einem Neubau wie dem EHM vdllig freie Hand —
hier kénnen Markt- und Hanseforschung, so wie sie sich in EXSPECTO
darbietet, an einem Strick ziehen und ,,spannende Hansegeschichten aus
Kulissen und Soundtracks inszenieren (bzw. aus dem Zylinder zaubern).

Man achte auf die Machart

EXSPECTO 1 ist bereits durch seine duliere Form eine Aussage: Auf ei-
nem festen, Hoherwertigkeit signalisierenden Papier in beeindruckendem
Grofformat wird ein geradezu klassisches Layout* bemiht. Das erscheint
widersprichlich, ist aber Programm: Da allen 6ffentlichen Verlautbarungen
der EHM-Befirworter zufolge das ,,Massenpublikum® die Zielgruppe des
Hansemuseums ist, kann dieses an ,,DIE ZEIT* oder die FAZ erinnernde
Druckwerk gar nicht fur die ,,breite Masse* gemacht sein. Die ,,breite Mas-
se* liest solche Bleiwdsten ndamlich nicht. Vielmehr zielt das feine Lay-
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delegation fram the ere 150 in total, with th

out auf ein Publikum, fir das FAZ- und ZEIT-Lesen ganz selbstverstand-
lich und Teil der Kultur ist — also auf Leute, die wohl auch hinreichend
Uber Hanse und deren Umfeld informiert sind und die dem Gebaren der
EHM-Projektierer mit guten Grinden misstrauen. EXSPECTO zieht also
gegen ewige Norgler wie unsereins ins Feld — nach dem Motto: ,,Wir
kénnen auch anders: Fir Euch machen wir mal auf anspruchsvoll®. Wer
sich aber aufs Lesen einlésst, wird schnell enttauscht. Die Beitrage 16sen
den hochgestochenen Anspruch der &uferen Erscheinung inhaltlich nicht
ein. Man stoRt auf langst Bekanntes und auf andernorts gedruckt Vorlie-
gendes — erkennbar versimpelt, eher Uberflugmé&Rig. Inhaltlich ist es also
doch fir ,die breite Masse”. Die ,,Masse* soll aber wirklich mal in Ehr-
furcht erstarren: Erstens vor der Phalanx der présentierten Wissenschaftler:
Prof. Dr. Hans WiRkirchen, Libeck, Prof. Dr. Rolf Hammel- Kiesow,
Libeck, Prof. G. A. Ersland, Bergen (Norway), Dr. Parag Khanna, Director
of the Hybrid Reality Institute (ohne Ort, ist wohl Uberall), Dr. André Van
de Walle, Briigge (B). Und diese beeindruckende Liste gleich auf der ersten
Seite, eine ganze Spalte (von vieren) einnehmend. Da dirften den erschro-
ckenen Leser eigentlich keine Zweifel mehr anwehen. EXSPECTO zeigt
also sehr schon, was die Wissenschaft fiirs Hansemuseum leistet: Sie dient
in aller Bescheidenheit einer Geschéftsidee. — Und zweitens: Die per
Zweisprachigkeit moderierte Internationalitét (alle Texte erscheinen in
voller Lange auch ,,in English*) simuliert a) das intellektuelle Niveau eines
international renommierten Fachorgans wie ,,nature” und weist b) auf die
bedauerliche Provinzialitét des Standorts Libeck (Germany) hin, der, nun
ja, ganz zuféllig auch EHM-Standort ist. Die demonstrative ,,Internationali-
tat“ hat vermutlich mit Bedingungen zu tun, die den Forder-Millionen aus
Brussel beigeheftet waren. Denn es heifit ja nicht ,,Libecker”, sondern
LEuropaisches” Hansemuseum. Das zahlt sich aus. Uber den Bau und die
Architektur des Hansemuseums und die Probleme der Burgkloster-
Umristung verliert EXSPECTO 1 kein Wort. Man bietet nur eine fast
textfreie, doppelseitige Ansicht des geplanten Museums aus der Computer-
Perspektive in bunt. Der winzig-niedliche Neubau ist so wundervoll einge-
passt, dass das rechts angeschnittene, nur zweigeschossige Eckhaus an der
Alteféhre (einst Stammhaus der Firma Charles Petit) viel monumentaler
und bedriickender erscheint als der Neubau gegeniber. Hier wird man von
Kdénnern ihres Faches bedient und man ist es danach auch.

M. F.

*) fur Schriftkundige: Die meisten Texte sind in einer von der ,Egyptienne” abgeleiteten sehr
kleinen Antiqua gesetzt, d. h. ihre Serifen (abschlieBender kleiner Querstrich am oberen, teils
auch unteren Ende der Buchstaben) laufen nicht spitz aus wie bei der verbreiteten (Zei-
tungs-) Times Antiqua, sondern es sind kleine rechteckige Balken. Hinzu kommt eine betonte
Laufweite, d. h. die Abstande zwischen den Buchstaben sind etwas gréBer als in normalen
Zeitungstexten. Die Macher werden diesen Umgang aus der Produktwerbung kennen.
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Zur Erinnerung:
Das ,Europaische Hansemuseum® (EHM)

Der Skandal ist weniger die ,,urbane und niveauvolle Architektur (EHM-
Chef Rechtsanwalt Dr. Helmut Pfeifer), sondern die Einflussnahme ein-
flussreicher Kreise auf Libecks Baupolitik. Aus fachlicher Sicht wére hier
ein ordnungsgeméRes B-Plan-Verfahren und ein offener europaweiter
Architektenwettbewerb verpflichtend gewesen, geht es doch um eine an-
geblich ,,im offentlichen Interesse liegende* Baumalinahme, die unbestrit-
ten stark ins Stadtbild eingreift. Die Stadt stufte die MaBnahme aber nach
§ 34 Baugesetz ein, was den Ausschluss der Offentlichkeit ermdglichte,
und war dartber hinaus sehr behilflich bei der Akquisition des Bauplatzes
am Burghiigel. AuRerdem uberlieR die Stadt das Dominikanerkloster
St. Maria Magdalena (,,Burgkloster*) der gGmbH-EHM zur Nutzung, wohl
auch um sich der steigenden Unterhaltskosten zu entledigen.

Die Libecker Archéologen und die Denkmalpfleger bekamen die massive
politische Beftrderung des Projekts geballt zu splren: Die Archdologen
mussten sich darauf einlassen, den Westabhang des Burghtigels bis auf
Trave-Niveau abzutragen, um so das Baufeld fur den Museumsneubau
herzustellen. Und die Denkmalpflege wird gebraucht, um die ,,Bespielbar-
keit“ der Klosterrdume zu arrangieren. Eigentlich sind Archdologen und
Denkmalpfleger per Gesetz gehalten, dem Architekten Andreas Heller die
rote Karte zu zeigen, sobald seine Nutzungs- und Umbau-Planungen fach-
lich nicht verantwortbare Eingriffe in den Burghtigel und in die Klosteran-
lage verursachen wirden. Doch diese Veto-Rolle mdgen die EHM-
Projektierer den Hutern unseres Denkmalbestands — die ,,nur weisungs-
abhéngige Angestellte der Stadt sind — nicht gern zugestehen. Es geht
schlieBlich um Hdoheres: Der Bauherr gGmbH EHM und die férdernden
Politiker, also Biirgermeister, Senatoren und die am Géngelband gehaltene
Birgerschaft, schitzen ein ,,6ffentliches Interesse* vor, das dem fachlichen
Auftrag von Denkmalpflege und Archdologie Ubergeordnet ist. Sie haben
ein einziges Argument: Man erwartet allen Ernstes, dass die aus aller Welt
in Massen herbeistromenden EHM-Touristen nicht nur ihr Museumsticket
kaufen, sondern ,,viel Geld“ in den Lubecker Geschaften und Hotels lassen
und so ein ,,L0becker Wirtschaftswunder* auslosen.

Unterstitzen Sie unsere Arbeit:
BIRL-Mitglied werden!

Wenn Sie der Meinung sind,

. dass der UNESCO-Welterbe-Rang Lubeck zu mehr verpflichtet als zu
einer bunten Tourismus-Broschiire,

. dass Altstadtsanierung gleichbedeutend ist mit der Altstadt-Erhaltung
und in erster Linie Sache von angemessenem Denkmalschutz ist und
wenn Sie glauben,

. dass Stadtentwicklung und Stadtplanung auch die in der Altstadt Le-
benden etwas angeht, dann sollten Sie Mitglied der BIRL sein!

Ihre Beitritts-Erkl&rung senden Sie bitte an die
BIRL Postfach 1986, 23507 Liibeck.

Ihre Erkl&rung kdnnen Sie bei einem Sprecher abgeben:
Manfred Finke, Engelswisch 24, 23552 Liibeck
Franziska Kiefer, GroRe Burgstr. 7, 23552 Libeck
Dieter Schacht, Moltkeplatz 7, 23566 Luibeck

Jorg Sellerbeck jr., GroRe Burgstr. 7, 23552 Liibeck
Roland VVorkamp, Hundestrale 94, 23552 Lilbeck.

Den Jahresbeitrag von 12 Euro (erméRigt: 6 Euro) Uberweisen Sie bitte auf
das Kto. 104 523 7500, Santander Consumer Bank AG, BLZ 230 101 11.

S

Ja, ich mdéchte der BIRL beitreten.

Name

Adresse

Adresse

Sm alten jolln

die alte Liibecker Kneipe

» damals wie heute ungewdhnlich «
Mihlenstr. 93/95 Tel. 723 95 www.zolln.de

E-Mail-Adresse? Telefon?

! FPreibackhaus
.. Vollkornbickerei

GlockengieRerstr.
23552 Libeck
Tel. 0451/7 57 93

freibackhaus@t-online.de
Mo-Fr 7 - 18 Uhr - Sa 7- 13 Uhr
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Mitten in Lubeck

Eine Zwischenbilanz

Rechtzeitig zum Sommer sind die Straenbauarbeiten auch des dritten der
vier geplanten Bauabschnitte fur den Umbau der FulRgéngerzone — obere
Breite Strale — fertig gestellt worden. Das nun vorliegende Ergebnis
verdient eine Zwischenbilanz.

Ohne auf sémtliche von der Perspektivenwerkstatt 2007 erarbeiteten Krite-
rien, gesammelten Winsche und vorgeschlagenen gestalterischen Lésun-
gen einzugehen, soll der Blick hier auf drei heraus zu hebende Verénde-
rungen gerichtet werden: die Verkehrsfuhrung, die Gestaltung und die
Aufenthaltsqualitat. Ein deutlicher Zuwachs an Aufenthaltsflachen fir
FuBRganger — als eines der Umgestaltungsziele — konnte durch die Ent-
flechtung des zentralen Haltestellenbereiches Kohlmarkt erreicht werden.
Die Verlegung der Haltestelle Busrichtung Norden und Osten in die obere
Wahmstralle ermdglichte die Reduzierung der Anzahl von Busspuren am
KohImarkt zugunsten groRzlgiger FuRsteige.

Der Ruckbau der wahrend der Nachkriegsbebauung aufgeweiteten StralRen-
rdume im Sinne einer autogerechten Stadt auf historische Dimensionen
wird ein dauerndes Anliegen von Stadtplanern und Architekten bei Um-
und Neubauten in historischen Innenstadten bleiben, das auch der Liibecker
Gestaltungsbeirat krzlich fur die FuRgéngerzone der unteren Breite Strale
artikulierte, als gleichzeitig fur drei von elf Fassaden Umbauantrage zu
beurteilen waren. In diesem Zusammenhang von Machtmissbrauch zu
reden (LN vom 10./11. Juni 2012) zeugt von Ahnungslosigkeit.

Die Feststellung, dass die Breite Strafle vor den elf Parzellen zu breit ist
und nicht mehr den heutigen Anforderungen an den StraRenraum ent-
spricht, wie auch die Uberlegung zu einem Riickbau der StraRe ist so alt
wie die FuBgéngerzone selbst. Dass auch wirtschaftliche, zeitliche oder
stadtebauliche Griinde eine Realisierung unter Umsténden nicht zulassen,
andert nichts an der Richtigkeit solcher Uberlegungen. Im Ubrigen hat der
Gestaltungsbeirat keine Macht, seine Vorschlége durchzusetzen. Es handelt
sich hier um ein Gremium, dessen Rat einzuholen zwar amtlicherseits
empfohlen wird, jedoch auf freiwilliger Basis beruht.

Durch die SchlieBung der Schmiedestralie als PKW-Durchfahrt haben sich
endlich die erhofften Auswirkungen auf die Gestaltungsmdglichkeiten fir
den Klingenberg erfiillt. Entstehen konnte nun durch die gekappten Uber-
fahrten zur MuhlenstraBe und zum Pferdemarkt ein als Platz wahrnehmba-
rer Stadtraum, dessen dstlicher Rand dem restlichen reduzierten OPNV-
und PKW-Verkehr dient.

Das verlegte Pflaster aus rétlichem chinesischen, maschinengeschnittenem
Granit ist gehfreundlich und fur High-Heels geeignet. Die Platten von
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beachtlicher Dicke garantieren Nachhaltigkeit. Das enorme Gewicht der
Steine erforderte in Lubeck den Einsatz von Maschinen zu ihrer Verlegung.
Die einheitliche Pflasterung des Platzes mit chinesischem Granit zieht sich
Uber die ganze L&nge der Sandstralie bis zur Breite Strale und ergénzt den
sachlichen Charakter der begleitenden Architektur. Neu gepflanzte Bdume
an der Westseite des Klingenberg und die Reihen platschernder Fonténen
bemihen sich, dem Platz seine Harte zu nehmen. Banke laden zum ,,Ver-
weilen ohne Konsumzwang", wozu die introvertierte Nutzung der umge-
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benden Bebauung ohnehin nicht wirklich verfuhrt. Im Entwurf zum Klin-
genberg schien sich noch ein Versprechen anzudeuten, eine Wand aus
sprudelnden Fonténen kénnte das monotone Hochhaus im Stiden des Plat-
zes vergessen machen — es blieb ein Versprechen. Die rdumliche Présenz
der Fontdnenreihen ist von geringer Wirkung und schon gar nicht auf
Fernwirkung konzipiert.

Auch jenseits der Wahmstrale setzt sich das Pflastermaterial in der Breite
StraRe in abgewandeltem Format und Verband fort als ,,europdische Stra-
Re* — so die Erklarung der Jury zur Wettbewerbsarbeit. Dabei handelt es
sich offensichtlich um die traditionelle Dreiteilung der StraRenfléche, wo-
bei die mittlere Spur den ehemaligen Fahrdamm symbolisiert, beidseitig
eingefasst durch einen muldenférmigen Gossenstein und die FuBganger-

bahnen. Die perfekte Verlegung gleicher SteingroRRen je nach virtuellem
Nutzungsbereich und das dadurch entstehende gleichférmige Fugenbild
kennzeichnen den gesamten Abschnitt der oberen Breite Strafe als Produkt
der Globalisierung. Die in diesem StraRenabschnitt befindlichen histori-
schen Gebdude erfahren nur ausnahmsweise eine individuelle Behandlung:
der Rathauseingang und die Kellerfenster des Ratskellers. So entsteht durch
die Gleichformigkeit des Materials von Fassade bis Fassade der Eindruck
beliebiger Auslegeware, wo doch von ,, Teppich ausrollen* die Rede war.
Die vorgesehene Neupflasterung der Rathausarkaden im Zusammenhang
mit der Sanierung des Germanistenkellers lasst noch ein bisschen Hoffnung
keimen, dass zumindest hier mit Rucksicht auf das zukiinftige Zentrum des
Weltkulturerbes Liibeck Beispielhaftes entsteht. Wéhrend der Sommerzeit
féallt der Eindruck des Maschinellen der Strafenoberfléchen nicht wirklich
ins Gewicht, da die Flachen kaum ungestort wahrgenommen werden kon-
nen. Es geht lebhaft zu in diesem bevolkerten Abschnitt mit ununterbro-
chenem Besatz aus Einzelhandel und AuRengastronomie. Viele Bénke
bieten Gelegenheit zum Verweilen unter Baumen, die alte Baufluchten
nachzeichnen sollen oder zum Schauen auf Historisches und Zeitgendssi-
sches. Dazu gehort auch immer das Platschern von Wasser im Straflen-
raum, gleichzeitig als Erfrischung oder Kinderspall.

Der letzte noch ausstehende Bauabschnitt umfasst den oberen Schrangen,
der innerhalb von Jahresfrist mittels Neupflasterung aus Granit fir Veran-
staltungen umgebaut werden soll. Ubrig bleibt dann noch das Sorgenkind:
die Realisierung der geplanten Bebauung im unteren Platzbereich. Fir den
preisgekronten Entwurf des Architektenbiiros Petersen, Porksen, Partner
hat sich bisher leider kein Investor finden lassen.

Dieter Schacht

Jugendbauhutte in Lubeck

Zwolf Stédte in Deutschland haben sie schon, nun kam auch Lubeck an die
Reihe. Am 30. Mérz dieses Jahres wurde die Jugendbauhttte Lubeck offi-
ziell erdffnet, nach einem guten halben Jahr der Vorbereitung. Das Projekt
der Deutschen Stiftung Denkmalschutz (DSD), welches zusammen mit
anderen Freiwilligendiensten in erster Linie Berufsorientierung und auRer-
schulische Erfahrungen bietet und dartber hinaus junge Erwachsene fir die
Anliegen der Denkmale sensibilisieren soll, kann bereits auf eine lange
Erfolgsgeschichte zurtick blicken. Angefangen hatte die Initiative als noch
nicht anerkanntes Pilotprojekt 1999 in Quedlinburg mit 19 Teilnehmern.
Inzwischen ist die Einrichtung aufgrund der hohen Nachfrage von Interes-
senten und der guten Erfahrungen in den Einsatzbereichen politisch aner-
kannt und in den Stadten und Kommunen soweit als nutzbringend akzep-
tiert, dass diese in der Regel nun auch zusammen mit anderen Stiftungen
einen Anteil an der Finanzierung ubernehmen.

Das Modell sieht in jeder Stadt ungefahr gleich aus: Die Teilnehmer wer-
den an Betriebe wie zum Beispiel Restauratorenwerkstatten und andere
aushildende Handwerksbetriebe, die im Bereich der Geb&udesanierung
tétig sind sowie Institutionen wie Denkmalpflege/ Archéologie und Muse-
en/ Archive fir ein praktisches Jahr vermittelt und arbeiten dort. Dafir
bekommen sie unabhéngig von der Einsatzstelle ein fir alle gleiches ,,Ta-
schengeld von etwa 400 Euro im Monat. Zudem fallen noch Kosten an fiir
die Organisation und Durchfilhrung von Seminaren, die von allen Teil-
nehmern einer Bauhutte dann gemeinsam besucht werden und die sich mit
grundsétzlichen Themen der Kunstgeschichte und Denkmalpflege befassen
sowie mit ausgewahlten historischen Bautechniken und -materialien. Uber
diese Mdglichkeit der Erfahrung mit Themen, die in keinem Lehrplan
Erwéhnung finden, kommen tatséchlich erfreulich viele Jugendliche mit

entsprechenden Interessen zu Berufen, die sich um die Erhaltung von
Denkmalen drehen. Die Voraussetzungen dafir, eine Jugendbauhitte und
deren Ziele zu etablieren, sind damit klar und angesichts des grofRen Be-
standes an bedeutendsten Denkmalen, den damit verbundenen Erfahrungen
in den vielen Handwerksbetrieben und der groen Anzahl an kulturellen
Institutionen méchte man doch eigentlich denken, dass sich die Hansestadt
Lubeck geradezu als perfekt geeignet fur dieses VVorhaben anbietet. Doch
ganz so einfach war es nicht. Bei der Er6ffnung am 30. Mérz im Heiligen-
Geist-Hospital wurde von Seiten der Vertreter der Stadt viel von den sieben
Tirmen, dem UNESCO-Welterbe und dem hanseatischen Kaufmannsgeist
gesprochen — aber wenig von den Denkmalen. Viel genauer kamen da die
Vertreter der Deutschen Stiftung Denkmalschutz und der anderen Jugend-
bauhttten auf den konkreten Wert ihrer Arbeit zu sprechen, und schlieflich
rundete Frau Renate Menken das Bild mit ihrem Vortrag ab und es ergab
sich der Eindruck, dass sich die Zusammenarbeit mit der Stadt zwar durch-
aus positiv gestaltet und man bei jedem Anliegen auf Wohlwollen und
Verstandnis hoffen kann — zu einem Herzensanliegen ist die Jugendbau-
hitte der Stadt Lubeck jedoch nicht geworden, nicht unbedingt aus man-
gelndem Interesse gegentiber dem Projekt, sondern vor allem aus einem
Mangel an Mitteln, Mdglichkeiten und geeigneten Immobilien, weshalb
Prioritaten gesetzt werden miissen — und einer den Kiirzeren zieht.

Die Jugendbauhlitte nach Liibeck! Aber wohin?

In Quedlinburg wurde der Jugendbauhiitte damals ein Haus (ber eine Stif-
tung zur Verfligung gestellt, ein altes Fachwerkhaus aus dem 17. Jahrhun-
dert, welches durch die Teilnehmer unter fachménnischer Anleitung restau-
riert wurde und nun auch weiterhin durch die Hiitte genutzt werden kann,
sei es als Veranstaltungsraum flir Seminare, als Werkstatt oder schlicht zur
Unterbringung der Teilnehmer. Ein solches Projekt ist die ideale Grundlage
fur die Arbeit der Jugendbauhitten, da die Teilnehmer — sonst in den
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einzelnen Betrieben verteilt — hier gemeinsam etwas leisten, was gleich-
zeitig die Identifikation stérkt und ein grundsétzliches Raumproblem der
Einrichtung 16st. Wohin sonst fir Vortrdge, Seminare, Unterbringung
usw.? Davon jedenfalls kann die Jugendbauhtte Libeck nur trdumen. Die
Teilnehmer haben, sofern sie nicht bei den Eltern wohnen bleiben konnen,
Probleme bei der Suche nach einer giinstigen Unterkunft, und das Biro
residiert momentan mitsamt Werkstatt in der kleinen Hausmeisterwohnung
der Gewerbeschule 1I, — im ideellen Sinne mag das gar nicht so verkehrt
sein, bedarfsgerecht ist es trotzdem nicht. Die Leiterin der Jugendbauhditte,
Frau Vesely, wisste schon, wo sie lieber hinwollte:

Die Seefahrtschule

Die denkmalgeschiitzte ehemalige Seefahrtschule am Wall ist eines der
wenigen Gebaude, die als Immobilie in Frage kdmen. Das vergleichsweise
junge Denkmal, welches allerdings eine interessante und fiir Liibeck eben-
so bedeutende Geschichte hat, kénnte jedoch alles bieten, was der Jugend-
bauh(tte zu einer etwas repréasentativeren Unterbringung verhelfen wiirde.
So hatte Frau Vesely nach der Besichtigung des Objekts auch schon genaue
Vorstellungen, wie die weitere Nutzung der Raumlichkeiten durch die
Hutte denkmalvertraglich aussehen kénnte. Schwerwiegende Eingriffe bei
einer ehemaligen Lehranstalt, die weiterhin als eine solche genutzt werden
soll, hatte man ohnehin nicht zu erwarten. Und das Vorhandensein von
Réumlichkeiten fur die Unterbringung auch auswértiger Referenten oder
Teilnehmer gébe hier wie in Quedlinburg das Gefilhl des Autark-Seins,
welches dem Selbstverstandnis der Einrichtung ja inbegriffen ist. Damit
nicht genug: Ein bisschen zu reparieren gébe es auch, was das Gebaude
endgultig zum Objekt der Begierde macht. Aber nun hat erst einmal das
1. Polizeirevier, die so genannte Mengwache, den Vorrang. Da das Haus in

Die Seefahrschule nach der Eréffnung des Elbe-Libeck-Kanals Anfang des 20 Jhs.: Das
einstige Hauptgeb&ude wurde auf den Resten des mittelalterlichen Kaisertors zwischen den
im 17. Jhd. erweiterten Wallanlagen errichtet.

der Mengstrale saniert werden muss, ist das Gebédude der ehemaligen
Seefahrtschule als Ausweichquartier bis 2014 bestimmt worden (LN v. 22.
Dezember 2011). Fir die Zeit danach ist offiziell noch keine Anschlussnut-
zung in Sicht, weshalb man bei der Jugendbauhdtte sicherheitshalber schon
einmal friihzeitig versucht, den FuB in die Tur zu bekommen. Ende des
Jahres zieht voraussichtlich die Ermittlungsbehdrde bereits wieder aus —
dann wére zumindest erneut eine Hausmeisterwohnung frei. Fir die behut-
same Sanierung durch Teilnehmer der Jugendbauhitte und die anschlie-
Rende Nutzung miissen Partner und ein Trdgermodell gefunden werden.

Franziska Kiefer

Zur Seefahrtschule

Die Seefahrtschule wurde 1808 durch die Gesellschaft zur Beférderung
gemeinntziger Tatigkeit gegriindet. 1826, ein Jahr nachdem die Stadt die
Tréagerschaft Ubernommen hatte, bekam sie den Standort an der Wallstrale
Uber dem ehemaligen Kaisertor. Das freistehende Gebdude mit den verzier-
ten Fachwerkgiebeln stammt allerdings aus den 90er Jahren des 19. Jahr-
hunderts. Heute steht es mitsamt den spéteren Anbauten unter Denkmal-

Das Kaisertor bei der Eréffnung des Elbe-Libeck-Kanals durch Kaiser Wilhelm Il am 26.
August 1900: Der Schiffsanleger wurde eigens hierflr errichtet. Der Kaiser mit Gefolge und
Birgermeister Dr. Klug gehen an Bord der hierflr kurzerhand umbenannten ,Lubeca“, um
mit ihrem Bug ein kurz vor der Hubbriicke gespanntes Band zu durchfahren. Foto: unbe-
kannter Fotograf. Quelle: E. Groenewold: Lilbeck so wie es war. 2. Aufl., Disseldorf 1975

schutz. Ebenfalls inbegriffen sind einige Bereiche der historischen Innen-
ausstattung wie der Physiksaal mit seinem technischen Zubehor und dem
entsprechenden Mobiliar. Aufgrund der vielféltigen und stets modernen
Ausbildung in der in dieser exponierten Lage als ,,Schmuckstiick der Stadt
gelegenen Schule genoss die Einrichtung Uber lange Zeit einen sehr guten
Ruf. Dennoch setzte seit den spaten 80er Jahren aufgrund von Nach-
wuchsmangel ein Zwang zur Rationalisierung ein und das Land verlegte
die Schule schlief3lich 1993 unter Protest Lilbecks nach Flensburg.

Die ehemalige Seefahrtschule heute. Die Sternwarte —im Foto links als eigenstandiger Bau
zu sehen, heute aber langst aufgrund der Lichtemissionen einer mit elektrischer Beleuchtung
ausgestatteten modernen Stadt funktionslos geworden — musste den spateren Schulanbau-
ten an das Kaisertor weichen. Die Liegenschaft, heute eine Landesimmobilie, steht nach
Beendigung der Zwischennutzungen wohl zum Verkauf. Foto: Kresspahl 2010.
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Die Archaologie ladt ein:
Fuhrungen durchs Welterbe

bevor wir es wegbuddeln

»Indem der Archdologe grébt, zerstort er”, lautet ein alter Archéologen-
Spruch. Ja — es geht manchmal nicht anders, dass wertvolle Befunde
durch notwendige Arbeiten flir immer vernichtet werden wie es die gegen-
wartig unter schwierigen Bedingungen laufende Erneuerung der Leitungs-
systeme an der Untertrave zeigt: Jahrhundertealte Hafenkais, Befestigun-
gen und Mauerbefunde, meistens unter Wasser liegend, kénnen nur eben
dokumentiert werden, bevor der Bagger alles wegreif3t. Das ist eine Not-
Situation. Als Kontrastprogramm dazu stellt man uns die ,,Lust-Grabung*
hin, die offenen wissenschaftlichen Fragestellungen folgt.

Seit 1987 gehort der GroRteil der Libecker Altstadt zum UNESCO-
Welterbe, seit 1993 ist das Altstadt-Areal Grabungsschutzgebiet. Im Nomi-
nationstext von 1987 lesen wir: ,,Das Komitee empfiehlt, die archdologi-
schen Untersuchungen des Stadtbodens von Liibeck fortzusetzen, auch in
aen Bereichen, die bei der Festlegung zum Welterbedenkmal ausgegrenzt
wurdert™*. ICOMOS-Vertreter bedauerten indes, dass das Griinderviertel
nicht zum Schutzgebiet gehdren soll, ,,da die Kriegszerstdrungen ja nicht in
aen Boden hineinreichert. Aus archéologischer Sicht sei ,,die vorgenom-
mene Teilung (der Altstadt) in Bereiche, die zum Welterbe zahlen und
andere, die nicht dazugehdren, wenig sinnvoll*. Das heifit: Die beratenden
Fachleute sahen damals sehr wohl die Bedeutung des Libecker Unter-
grunds als Gedéachtnis der Stadt und als Urbild der deutschrechtlichen
Stadte des Spétmittelalters an der sudlichen Ostsee. Im Verstandnis der
Gutachter von 1987 ist der Untergrund Teil des UNESCO-Welterbes und
damit ein zu schiitzendes (Boden-)Denkmal.

Doch jetzt, 25 Jahre nach Verleihung des UNESCO-Labels, schaffen die
Libecker Archdologen mit ihrem Total-Zugriff auf die Areale zwischen
Alf-, Fisch- und Braunstrae irreversible* Fakten: Sie vollenden die
Kriegszerstérung von 1942, indem alles, was dort im Boden steckte bzw.
noch steckt, nach Erfassung und Dokumentation abgebaggert wird und fir
immer verschwindet. Das politisch gewollte Ergebnis ist ein berdumtes
Baufeld. Wie das vonstatten geht, ist bekannt: Fast 10 Mio. Euro aus einem
Bundes-,,Sonderprogramm fur Welterbestatten werden eingesetzt, um
Libecks archdologischen Untergrund zu ,.entsorgen”. Unterschutzstellun-
gen von freigelegten Mauer- und Kellerbefunden, von mehreren Seiten
mehrfach gefordert, haben die Arch&ologen konsequent abgelehnt*.

Das bedeutet juristisch: Der ergrabene Grundriss aus gotischen Keller-,
Hof- und Brandmauern, das ,steinerne Gedachtnis der Stadt“, ist kein
Denkmal, weil Liibecks Archdologen es nicht unter Denkmalschutz stellen.
Es gehort daher nicht zum Weltkulturerbe. Die Libecker Archéologie steht
daher nicht in der Pflicht, es zu erhalten. Amtlich misste es dann heifen:
Das Bodendenkmal ist unter Zuhilfenahme von Denkmalpflege-Geldern
»erloschen®.

Schuld daran sei allein die Weisungsgebundenheit der Libecker Archdolo-
gen, heifdt es. Sie missen tun, was ihnen ,,dienstlich* aufgetragen wird. Die
Grabung hier sei mitnichten eine ,,Lustgrabung®. Der Zwang zum Graben
habe sich durch die politisch entschiedenen Schulabbruch- und Neubebau-
ungsprojekte ergeben. So sieht der Tatbestand der Notgrabung aus und
soweit kommen wir intellektuell auch noch mit.

Spannend wird es erst, wenn man sich die &uRerst geschickte PR der Libe-
cker Archéologie ansieht, die hier als glanzvoll handelnde und Giberregional
(sogar im Fernsehen!) beachtete Wissenschafts-Disziplin fur ein paar Mo-

nate eine Grabungslandschaft als ,,Welterbe* vorfiihrt. Nicht nur zum ,, Tag
des Weltkulturerbes* (zuletzt am 3. Juni), auch zum ,,Tag
des offenen Denkmals*“ (am 9. September) und zu diversen Ter-
min-Angeboten ,,unter der Woche* gab und gibt es Besichtigungen und
Fihrungen zuhauf — so, als ob das unterirdische Libeck doch als einge-
tragenes Denkmal auf der Denkmalliste stiinde.

Das sollten die Besucher doch auch erfahren durfen: ,,Was Sie hier sehen,
gibt’s nur noch jetzt. In wenigen Monaten haben wir das Denkmal wegge-
buddelt“. Doch das werden wir nicht erleben, dass die Wissenschaftler tiber
den Schatten ihrer ,dienstlichen Loyalitdt“ springen und sich um eine
fachlich gebotene Schadensbegrenzung bemiihen.

Manfred Finke

* irreversibel (= unumkehrbar) ist das Gegenteil der bei Denkmalpflegern beliebten Entschul-
digung, eine Beeintréchtigung oder Schadigung eines Befundes sei ,reversibel”, was heien
soll, dass der Vorzustand problemlos ,wiederherstellbar* ist. Diese Chance bestehtim Griin-
dungsviertel nicht.

** Ausnahme: die in den entstehenden Neubau ,UIrich-Gabler-Haus" integrierten Kellermau-
ern des Eckhauses Schisselbuden/ AlfstraBe — vor vielen Jahren (durch den damaligen
Ausgrabungsleiter Prof. Fehring) unter Denkmalschutz gestellt. So etwas wiirde der Archao-
logie heute nicht mehr passieren!

Helmut Scholz T

Ob er zu den Mit-,,Begriindern” der BIRL gehort, weil? ich nicht. Als ich
nach Libeck kam, waren er und die BIRL schon da. Wir salen zum ken-
nen lernen in der Schiffergesellschaft. Er erzéhlte weniger von der Schule
(wo wir gemeinsam zu tun haben wiirden) sondern von Liibecks Altstadt
und ihren Problemen und sagte etwas Wichtiges: Man kann etwas tun —
beispielsweise ein sanierungshedurftiges Altstadthaus kaufen, instand
setzen und drin wohnen, a) um die einseitige Sozialstruktur etwas ,,aufzu-
mischen* und b) um dem hohlen Gerede der Politiker private Taten folgen
zu lassen. Das war so etwas wie eine Initialziindung. Dass ich dann Uber
ihn zur BIRL kam, liegt auf der Hand.

Helmut Scholz ist Uber viele Jahre einer der Sprecher der BIRL gewesen
und hat auf den friihen Demos und Diskussionsabenden oft die Richtung
gewiesen. Keine Sprechersitzung ohne wichtige Beitrdge von ihm. Denk-
malpflege war ihm sicher ein zentrales Anliegen, er sah aber bald, dass
ohne eine intakte Umwelt alles Bemiihen vergeblich sein wiirde. Seine
wesentliche Leistung ist die Griindung der ,,Initiative gegen die Giftmull-
deponie Schonberg” gewesen, in die er, so lange es ihm mdéglich war, viel
von seiner Lebensenergie gesteckt hat. Er hat dafiir gesorgt, dass Umwelt-
fragen — wozu auch das Ziel einer ,,autofreien Altstadt” gehdrte — in den
Birgernachrichten starker zur Sprache kamen. Unserem Blattle blieb er
noch bis 2010 als ,,Glossen-Verfertiger” und als Austrager verbunden.

Helmut Scholz war wie erwahnt auch Kollege mit den Fachern Deutsch
und Kunst, er hielt viel auf Form und auf gewisse ,,Selbstverstandlichkei-
ten“ im Umgang miteinander. Eine gewisse feine Distanz zeichnete ihn aus
— was sehr gut zu seiner hageren &uferen Erscheinung passte: Er erinnerte
mich mit seinem weillen Haarschopf und seiner Hakennase an den grofRen
Surrealisten Max Ernst. Eine Personlichkeit, die man nicht vergisst. Nach
seiner Pensionierung hatte er noch einiges vor — endlich richtig zeichnen,
malen — viele Jahre blieben ihm nicht. Seine labile Gesundheit machte
ihm das Leben immer schwerer, er erlag seiner Krankheit in diesem Friih-
jahr. Die BIRL hat einen ihrer Treuesten verloren.

M. F.
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Hansemuseum
Entgegnung von Prof. Rolf Hammel-Kiesow

Zu ,,Beinharte Standortpolitik (BN 109, S. 17 f.) und ,,Wie kommentiert
man das Konzept ,,Hanse im Museum*? Vielleicht so: (End. S. 20)

Eines muss man Manfred Finke lassen. Er sagt und schreibt, was er denkt.
Selbst wenn dabei eine kultur- und gesellschaftspolitische Einstellung zu
Tage tritt, die einen zu Beginn des 21. Jahrhunderts erschauern l&sst. M. F.
bedauert, dass ,,der Museumsgénger alter Prégung, der ein Museum mit
Originalen erwartet, die eigenes Denken und
Vorwissen voraussetzen [Hervorhebung durch R. H.-K], sich
aulerhalb des politisch  beforderten  zeitgeméRen ,,Infotainment-
Mainstreams* gestellt* sehe. Das Europdische Hansemuseum (EHM) habe
das Ziel, ,,schwarze Zahlen allein durch den , Attraktivitat gewahrleisten-
den SpalRfaktor zu erreichen®. Das heift im Klartext, dass die Museums-
und Ausstellungspolitik nur auf eine kleine Gruppe bevorrechtigter Bil-
dungsbirger ausgerichtet sein darf, einschlieBlich der Verwendung der
Steuergelder aller dafir. Wer kein Vorwissen hat, soll draufen bleiben.
Dem ,,eigene[n] Denken und Vorwissen gegeniiber werden alle anderen
Formen der Darstellung und Wissensvermittlung, die im EHM vorgesehen
sind, als Zulieferer eines negativ gesehenen ,,SpaRfaktors“ abqualifiziert.
Sie seien ,,nahtlos ins Freizeitverhalten der ,breiten Masse* hineinnivel-
liert“, da es ,,ehrlicherweise [erstaunlich, woher M. F. diese ,Innensicht der
Dinge’ hat] ja auch gar nicht um hochgestellte Bildungsziele [gehe], son-
dern um zwei Stunden betreuter Freizeit* fir die Besucher. (Nebenbei
bemerkt: Was ist eigentlich schlimm daran, wenn Besucher in einem Mu-
seum Freude oder auch SpaR haben?).

Angesichts dieser Grundeinstellung sind die Texte Uber das EHM in den
BN 109 voller Beispiele fur Kommunikationsstorungen zwischen Sender
(R. H.-K.) und Empfanger (M. F.): Fir ,gesagt’ ist nicht gehort..., ,gehort’
ist nicht verstanden..., ,verstanden’ ist nicht gewollt... und leider auch fir
,erfunden’, was nicht gesagt .... Wie kommen wir weiter? Ich schlage vor,
dass M. F. und andere Interessierte den einen oder anderen der Vortrage zur
Konzeption des EHM besuchen, die es in den néchsten Monaten geben
wird, und dort auf das hdren, was tatséchlich zur Konzeption des EHM
gesagt wird. Zur Einstimmung, und um einiges zurechtzuriicken, was in
den BN 109 steht, vier Punkte.

1. Das EHM wird aus ,klassischen” Museumsraumen bestehen, in denen
u. a. auch Originalobjekte gezeigt werden, und aus Rdumen, in denen
in Inszenierungen das Allgemeine des jeweiligen Themas vom Exem-
plarischen ausgehend vermittelt wird (Ubrigens auch hinsichtlich der
LArchitektur in Hansestadten®).

2. Die Inszenierungen sind keine ,.erdachten Welten“, sondern beruhen
— wie die Darstellungen in den ,klassischen’ Museumsrdumen — auf
wissenschaftlichen Recherchen und auf der Zusammenarbeit mit His-
torikern, Archéologen, Kunsthistorikern der jeweiligen Fachgebiete
sowie Regionen und Stadte, also z. B. aus Briigge, London, Bergen
und Novgorod. Jeder Besucher wird nachvollziehen kénnen, auf wel-
chen archéologischen, schriftlichen, bau- oder kunsthistorischen Quel-
len die jeweilige Inszenierung beruht. Er wird es nachvollziehen kén-
nen, wenn er will, da diese Informationen verdeckt présentiert werden.

3. Das Burgkloster wird als architektonisches und kunsthistorisches
Denkmal présentiert — und als solches auch separat zugénglich sein.
Auf die Beziige zwischen Dominikanern und Libecker — und damit
hansischen — Kaufleuten und den Gbrigen Birgern, Einwohnern und
Gésten der Stadt wird an entsprechenden Stellen zurtickhaltend hin-

gewiesen; ausfiihrlichere Informationen dazu wird der Besucher im
noch sog. Hanse-Labor finden.

4.  Authentische Rdume, wie die Trese in der Marienkirche, die Kor-
kammer samt Altem Archiv im Lineburger Rathaus und der Innen-
ausstattung des Artushofes in Danzig sind groRRartige Zeugnisse Libe-
cker, Luneburger, Danziger und auch hansischer Vergangenheit. Sie
konnen ihren Besuchern aber nicht vermitteln, was die Hanse einst-
mals war. Ein Besucher, der nach einem Besuch im EHM diese au-
thentischen Raume aufsucht, wird sie in ihrer Bedeutung fir die han-
sische Geschichte weitaus besser wiirdigen konnen.

Rolf Hammel-Kiesow

PS.: Wenn man schon Vorwissen fordert und dariber belehrt, sollte die
Belehrung auch richtig sein. ,,Klerus“ meint ndmlich nicht die ,,Gesamtheit
des Priesterstands”, sondern die Gesamtheit der Kleriker. Diese umfassten
nicht nur die Priester, sondern auch alle diejenigen, die mit der ersten Ton-
sur den Zugang zum Klerikerstand erreichten. Bis zum Priester mussten
von da an noch vier niedere und zwei hohere Weihen erlangt werden.

Anmerkung des Verfassers:

Fir die Entgegnung sei herzlich gedankt! Zu einer Behauptung im 1. Ab-
satz mdchte ich aber etwas richtig stellen: Ich habe weil3 Gott nicht gesagt
oder geschrieben, dass Museen allein fir Leute mit Bildung und Vorwissen
da sein sollten. Der Satz ,,Wer kein Vorwissen hat, soll drauf3en bleiben*
stammt nicht von mir. Museen waren und sind offen fur alle. Ich muss aber
eine ,,konzeptionelle” Umdeutung vorhandenen Sammlungsgutes zuguns-
ten einer fur wirtschaftliche Zwecke konstruierten ,,Massentauglichkeit*
nicht bejubeln (vgl. dazu S. 17: Andreas Heller in Expecto 1). Es ist ein
Unterschied, ob ich etwas ,,verstehe* oder ob ich etwas ,,gut heif3e*. Natlr-
lich sind hier parteipolitisch geférbte Vorstellungen von ,,Bildung* tangiert.
Da gehort es selbst unter Freunden zum guten Ton, bei abweichenden
Einschétzungen sich gegenseitig ,,schauerliche kultur- und gesellschaftspo-
litische Einstellungen* vorzuwerfen — und das ,,zu Beginn des 21. Jhs.“!

Ich gehe Ubrigens nur deshalb ins Museum, weil es mir
Spafl macht. Weil da noch Geheimnisse sind, die ich bewahrt haben
mdchte. Der Anspruch, Geschichte ,wissenschaftlich exakt vermitteln zu
wollen (und zu kénnen), erinnert mich vage an den Héhenflug des Positi-
vismus vor Uber 100 Jahren ...

(Die Retourkutsche mit dem Klerus musste natiirlich sein).

Manfred Finke
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Baustelle Hansemuseum

Wandel durch Handel

Der Westabhang des Burghligels hat in den letzten Jahrhunderten allerhand
erlebt: Der schmale Streifen unterhalb des Burgklosters am Traveufer
gehorte immer zum Hafenbereich und unterlag dessen Erfordernissen. Auf
einer 1795 entstandenen Darstellung des Hamburger Zeichners J. M. David
ist das stadtische Arsenal Uberliefert, ein méchtiger, im Kern mittelalterli-
cher Bau. ,,Das Geb&ude diente als Kornhaus, Steinniederlage und zur
Aufbewahrung von Schiffsgeschiitzen und -gerét, seit der Mitte des 16.
Jahrhunderts auch als Lagerraum flr Lineburger Salz. 1857 wurde es bei
der Verbreiterung des Hafengeldndes abgebrochen und im folgenden Jahr
auf einem Teil seines Grundstiicks ein spater noch Arsenal genanntes Ge-
béude als Magazin der Hafenverwaltung und fiir verschiedene untergeord-
nete Zwecke errichtet, dessen ndrdliche Halfte jedoch 1912 fiir den Neubau
des Seemannsheims niedergelegt wurde.“* Immerhin zeigt uns dieses
Geb&ude, dass es so etwas wie Offentliche Vorsorge fir Notzeiten gab —
ein Kornhaus! Ubrigens ist der ,,Hexenturm®, das letzte unten am Wasser
stehende Bollwerk der vom Burgtor zur Trave verlaufenden Stadt-

-

Im Bild halbrechts der GroBbau des Arsenals an der Untertrave (Ausschnitt aus einer Zeich-
nung von J. M. David 1795). Links anschlieBend der begriinte Stumpf des Hexenturms.

Blick vom Marstall-Garten nach Siden (nach Jan Zimmermann um 1872), in Bildmitte das
Eckhaus zur Kleinen Altefahre, dessen Giebel das Seemannsheim zitierte. Davor die Ttrm-
chen des Speichers gegenliber — noch mit Zinnen! (Zimmermann: Traveabwérts. Gudens-
berg-Gleichen 2004).

mauer, auf der Zeichnung von David bis auf einen begriinten Sockel ver-
schwunden. Diese als Teil des Marstallgartens sich tber der Trave erhe-
bende Terrasse (links neben dem Arsenal) wurde 1852 abgetragen.** Das
anschliefend errichtete Gebéude ist kaum dokumentiert, es wich dem
erwéhnten Seemannsheim. Das 1912 erbaute Seemannsheim ware, wenn es
noch stiinde, ein bedeutendes Denkmal der erwachenden ,,Moderne* in
Lubeck. Dem noch grassierenden wilhelminischen ,,Historismus* setzte es
eine klare, dem Werkbund und dem ,,Heimatschutz verpflichtete Formen-
sprache entgegen. Eine hdchst wirksame Reminiszenz an die Libeck-
typische Geschichte waren die eleganten Schweifgiebel. Der gesamte Habi-
tus erinnerte an die frihen Bauten Carl Mihlenpfordts (vgl. die Mih-
lenpfordt-Bauten ,,Uhrenhaus Behrens unterhalb der Tirme der Marien-
kirche, das 1942 zugrunde ging, das ,,Gesellenhaus* an der Parade und den
Erweiterungsbau des Zollamts an der Untertrave). Die Giebel des See-
mannsheims zitierten den Giebel des Eckhauses Untertrave / Kleine Alte-
fahre, das gegen 1880 dem neo-niederl&ndisch-manieristischen Neubau der
Fa. Charles Petit weichen musste. Der zum Seemannsheim gehdrende
Garten am Hang wurde gegen 1940/41 vom NS-Bunkerprogramm verein-
nahmt; das schdne Seemannsheim musste 1963 einem plump-dummen
Nachfolgebau weichen.

Das 1913 er6ffnete Seemannsheim. Links angeschnitten das Hospital des Burgklosters, das
nach 1893 in das neue Gerichtsgebaude einbezogen wurde (siehe neuen Treppenturm).

Bild unten und auf der néchsten Seite: Der ,, Tudor-gotische” Speicher wéhrend des Abbruchs
1971. Rechts anschlieBend die Hauser Kleine Altefdhre 12 und 14 (Nummern spéter zu-
sammengezogen) — ebenfalls Total-Abbruch bis auf die Fassaden. Einem vordringlichen
Zwecke geopfert. Fotos: Uwe Haarich.
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Die Nordseite der Kleinen Altefahre war bis zum hohen Giebel des Burg-
kloster-Beichthauses mit sechs kleinen Birgerhdusern bebaut. Das an der
Untertrave-Ecke stehende Haus Nr. 16 ist vermutlich bald nach 1871,
womdglich schon etwas friiher, durch einen bis zum Seemannsheim rei-
chenden Gewerbebau ersetzt worden, vermutlich ein Lagerhaus. Dieses
Geb&ude besaR einige fir Libeck ungewohnliche Architekturdetails: Hier
wurden Formen der englischen ,, Tudor-Gotik* zitiert, etwa achteckige
Wandttirme mit offenem Zinnen-Abschluss und Portale mit Eselsriicken-
bdgen. Besonders auffallend der hohe, tber kleinen Rundbdgen vortretende
Fries aus Terrakotta-Platten, die das Obergeschoss umliefen und Vierpass-
MaRwerk zeigten. Dieser markante Bau (der heute zweifellos auf der
Denkmalliste stiinde) war in den 1950er-und 60er-Jahren Heimstatt des
jungen Liibecker ,,Jazz Clubs“. Die Erweiterung des neuen Seemannsheims
um einen christlichen Kindergarten und eine Seefahrer-Kirche bereiteten
diesem sehr erhaltenswerten Gebdude 1971 sein Ende. Auch die in der
Kleinen Altefahre anschliefenden zwei alten Giebelhduser 14 und 12 wur-
den bis auf die Fassaden abgebrochen. Den Jazz-Club verschob man in den
Bunker. Auch das ist mittlerweile Geschichte. Die nach 1975 anstelle des
Speichers errichteten Neubauten versuchten sich ,in Giebeln* und
schmiickten sich mit dem vom Speicher abgenommenen Mal3werkfries. Im
August verschwanden auch diese Hauser — wie das bereits abgebrochene
Seemannshotel. Der Bunker kommt zum Schluss. Die MaBwerk-
Terrakotten sind Ubrigens abgenommen und eingelagert worden.

Links oben und unten: Die drei Parzellen Kleine Altefahre 12-16. Fotos: Uwe Haarich, 1971.
Rechts oben und unten: 1975, die Giebel Kleine Altefahre 12 und 14 im Stiitzkorsett. Der
Neubau der Seefahrer-Einrichtungen steht an. 40 Jahr spater das gleiche Bild: Dann ,dockt*
hier das Hansemuseum an. Fotos: Manfred Finke.

Da der Hafen langst ausgewandert ist und Schifferbriider zu einer exoti-
schen Spezies geworden sind, ist die See nun weit. Und weit weg. Das mit
gewaltigem finanziellen und bautechnischen Aufwand entstehende Hanse-
museum soll hier bald fir ein neues Zeitalter sorgen. Einen Hafen hat man
dazu wohl nicht mehr nétig.

Manfred Finke

*) Hugo Rathgens, Lutz Wilde: Die Bau- und Kunstdenkmaler der Hansestadt Libeck. Bd.1.,
2.Teil: Rathaus und 6ffentliche Gebaude der Stadt. Libeck 1974. S. 319.

**) Hugo Rathgens, Die Bau- und Kunstdenkmaler der Hansestadt Libeck. Bd.1., 1.Teil:
Stadtbefestigung ... Libeck 1939. S. 138 ff.

Burgernachrichten 110

25



Amtlich und halbamtlich: Neue Druckwerke

Denkmale in Lubeck

Ein amtlicher Leitfaden

Im Mai ist endlich ,,Denkmale in Libeck® erschienen, ein ,praktischer
Ratgeber fur Sanierung, Pflege und Nutzung” auf fast wetterfestem Papier
und mit unverwistlicher Spiral-Bindung. Die BIRL hat schon vor vielen
Jahren eine solche Handreichung vom Denkmalamt gefordert. Das heif3t:
Wir diirfen jetzt mal echt froh sein.

Vorangestellt sei, was in dieser Publikation wirklich hilfreich und wichtig
ist. Ausdriicklich zu loben die Abschnitte

—  Wie pflege ich ein Kulturdenkmal? (Dietrich Oldenburg),

—  Steuerliche Vorteile und Férdermdglichkeiten (Dr. Michael Sabottka),
—  Energetische MalRnahmen im Kulturdenkmal Dietrich Oldenburg),

—  Befunde im Inneren der Hauser (Dr. Annegret Mdhlenkamp).

Ein wesentliches Problem der Publikation sehe ich in der textlichen Ver-
quickung der gegenséatzlichen Arbeitsauftrége von Archéologie und Denk-
malpflege. Meines Erachtens hat die Archdologie in diesem Heftchen
nichts zu suchen. Die Archéologie braucht eine eigene Broschiire zur Er-
lauterung ihrer Arbeit, die prinzipiell (und leider) die Zerstorung der ergra-
benen Boden-,,Denkmale” bewirkt (siehe Beitrag S. 22). Die vom Archéo-
logen Dr. Schneider zusammengestellten Aussagen zu ,,Was ist ein Denk-
mal* stehen daher in einem zu Missverstandnissen flihrenden Zusammen-
hang, auch wenn sie weitgehend den fiir Baudenkmale geltenden Text des
Gesetzes wiedergeben. — Richtig ist, dass nur als Denkmal geschitzt
werden kann, was die Menschen zum Denkmal erklaren. Mithin ist nur
Denkmal, was rechtskraftig in die Denkmalliste eingetragen ist. An einem
nur tempordr vorhandenen Boden-,,Denkmal* I&sst sich der Denkmalbeg-
riff nicht erldutern. Geradezu kontraproduktiv die Abbildung auf der Titel-
seite: Die unter der Uberschrift ,,Denkmale ...“ gezeigten gotischen Kel-
lermauern auf dem Haerder-Grundstiick wurden 100%ig entsorgt — dieses
»Denkmal“ gibt es also gar nicht mehr. Und zur Definition von Denkmal
mdchte man anmerken: Die Denkmal-Wiirdigkeit allein in seinem ,,authen-
tischen Zeugniswert als Sachquelle” (= Dokument) zu verorten, ist viel-
leicht etwas puristisch gesehen. Zwangléufig wére dann alles Denkmal,
denn alles bezeugt Geschichte.

Viele Aussagen kommen auch mehrfach: Ob und weshalb man Baufor-
schung betreiben soll, erzéhlt nicht nur Dr. Schneider, sondern nach ihm
auch noch mal Dietrich Oldenburg, Frau Dr. Méhlenkamp und Michael
Beyer, dieser besonders Platz greifend Uiber neun Seiten. Dazu ein Beyer-
Zitat: ,,Bauaufnahme, Schadensanamnese und -analyse sind Grundpfeiler
fur die Zusammenarbeit aller an der Sanierung beteiligten Disziplinen®. Oh
mein Gott. Hétte ich das gewusst. Der Beitrag heifit denn auch treffend
»Kunst des Sanierens”. Von Beyer stammt auch eine ,,Kleine Stilkunde®,
die dank Ausbreitung tber 18 Seiten wohl doch zu einer Grofien geraten
ist. Zum Inhalt ware allerhand anzumerken. Besonders beim Historismus
und den nachfolgenden ,,Stil“-AuRerungen befindet man sich nicht auf dem
aktuellen Diskussionsstand. Auch Beyers Aussagen Uber die Nachkriegsar-
chitektur bréuchten dringend ein kundiges Lektorat. Man mdchte auch
wissen, weshalb dieser fiir Libecks Baugeschichte nicht gerade einschnei-
dend wichtige Zeitabschnitt einen derartigen Umfang einnehmen muss.
Wenn der Kunde da etwas vom Amt lernen soll (,,es ist nicht alles Back-
steingotik, merkt euch das“!), dann sollte das Amt sich erst einmal selbst
zum Lernen bequemen. Die vorbildlichen Leistungen der 1920er Jahre in
den Vorstddten, siehe Hanseplatz, Friedrich-Ebert-Hof, Triftstrale und
andere sind vollig ausgeklammert. Was Ubrigens ein Mangel auch anderer
Beitrége ist: Vor Aussagen zur Qualitét von Architektur haben alle Angst.

Beispiel aktueller Sanierungspraxis: HundestraBe 62 und weitere Objekte sowie Detailauf-
nahmen von Befunden dienen der lllustration im neuen Leitfaden des Denkmalamts.

Dann freut man sich als Altstadtbewohner (und selbst Sanierer eines denk-
malgeschitzten Hauses) auf den letzten Beitrag, verfasst von Frau Dr.
Hunecke. Uberschrift: ,Wohnen und Arbeiten in einem Denkmal“. Doch
da wird nicht die ,,hohe Lebensqualitét” offenbar, wie der Untertitel ver-
spricht, sondern man bekommt die beachtlichen Leistungen der Denkmal-
pflege anhand einiger ausgewahlter schéner Objekte vorgefilhrt. Das ist fur
sich ja in Ordnung — aber ist denn nur das erfolgreiche ,,Amtshandeln‘
interessant? ,,Leben und Arbeiten im Denkmal“ — da mdchte man Sympa-
thie heraushoren, vielleicht Liebe, Altstadt-Engagement, Begeisterung.
Schon war’s: Man merkt deutlich, dass sich die Autorin nur schwer vorstel-
len kann, selbst in einem denkmalgeschitzten Altstadthaus mit seinen
Problemen zu leben. Das verlangt ja auch niemand. Aber muss sie dann
dariber schreiben?

Kurz — das Herz wird mir nicht erwarmt fir ,,unsere* Altstadt, die der
Lubecker angeblich so liebt. Ich wiinsche mir eine Broschiire, die Lust auf
Altstadt und Denkmal macht. K&me ich frisch nach Liibeck mit dem An-
liegen, ein Altstadthaus denkmalgerecht sanieren zu wollen — diese Bro-
schire wiirde mir dabei nur wenig Laune machen. Eher bekdme ich Angst
beim Blattern in diesem amtlichen Leidfaden. Was ich da alles tun und
lassen muss. Sollen die Denkmalpfleger das doch allein machen! Und ich
wirde nach einem Hauschen im Griinen mit Doppelgarage suchen. Damit
hétte ich mit Sicherheit weniger ,,Maleschen*, wie der Liibecker sagt. Uber
das aufregend-modern-sein-wollende Layout sei hier ehrfurchtsvoll ge-
schwiegen.

Manfred Finke
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Die Konigpassage in Not:

Eine notwendige Erinnerung an den
politischen Skandal von 1992

Wenn nicht alles so traurig wére, kénnte man ja lachen und sagen: Selbst
schuld, meine Damen und Herren! Die Konigpassage war eine Totgeburt,
fur die ein wesentlicher Teil des auf der UNESCO-Welterbeliste stehenden
zentralen Altstadt-Areals ohne viel Federlesens abgebrochen und wegge-
karrt wurde. Das Gebot der Stunde war: Der Osten ist offen, halb Mecklen-
burg kommt bei uns Geld ausgeben (,,unser Einzugsbereich geht jetzt bis
Wismarl!®), wer da nicht profitiert ist doof. Uns kann keiner, dachten sich
damals auch die Libecker-Nachrichten-Gesellschafter und machten fir ihr
Areal zwischen Konig-, Fleischhauer- und Dr. Julius-Leberstralie eine
glanzende Rechnung auf. Ein international agierender niederlandisch-
englischer GroRinvestor tbernahm die Vermarktung der LN-Grundstiicke,
die Zeitung ging auf die griine Wiese und betreute und bewarb von dort
liebevoll ihr Kind, die ,,LN-Passage”. Eine schdnere Verbandelung von
Geschéftsinteressen, befordernder Politik und horigen LN-Redakteuren hat
man in Libeck seither nicht mehr erlebt. Unsere Dokumentation der uner-
hérten Denkmal-Zerstérung, unsere bohrende Kritik an den Machenschaf-
ten der Bauherrschaft (die nie zu sehen war, die schickte nur rechtsanwalt-
liche ,,Schriftsatze*) und an dem bodenlosen LN-Jubel-Journalismus stief§
zwar deutschlandweit auf groRe Resonanz bei TV, Presse und Radio (sogar
die UNESCO war leicht indigniert), aber es wurde an den Planen kaum
etwas gedndert. Dass die ,,Konigpassage” (wie die LN-Passage in einem
Anfall von Sektlaune getauft wurde) als Konstruktion nicht lebensféhig war
und nie sein wirde, wurde nicht gesehen: Sie endet nach einem 90-Grad-
Winkel in der FleischhauerstraRe, die im Gegensatz zur Konigstral3e viel
weniger frequentiert wird und in ein ruhiges Wohnquartier fihrt.

Als der Erst-Investor sein Schndppchen gemacht und verkauft hatte, be-
gann schnell der Abstieg. L&ngst hatten auch die Mecklenburger ihre eige-
nen attraktiven ,,Center-Anlagen“ und ,,Malls“. Wie die Ratten verlieen
die das Publikum anziehenden so genannten Ankermieter das sinkende
Schiff. Inzwischen steht (ber die Halfte der Ladenfléche leer. Jetzt kann
man das Ding dicht machen. Und man muss es jetzt endlich tun. Da helfen
keine neuen ,,Konzepte“, keine Events und keine Tombolas. Und was sagt
dazu Herr Frick, Chef des Einzelhandelsverbands? Er ruft: ,,Rettet die
Kdnigpassage!* Und noch besser: ,,Unsere schone Kénigpassage muss
Lubeck erhalten bleiben!” Ich glaube, dem Mann kann nicht geholfen
werden. Dass man den wirklich Schuldigen nicht an den Kragen gehen
kann — zu den Schuldigen z&hlte auRer einem vormaligen Birgermeister
auch eine ihren fachlichen Pflichten nicht geniigende Baubehdrde, ein
&ngstliches Rechtsamt, eine in Baufragen (wie meistens) inkompetente
Birgerschaft und eine leider zauselig-untétige Denkmalpflege —, ist nicht
zu &ndern. Wo kein Kléger ist, ist auch keine Schuld (Klager mussen privat
betroffen sein, und das sind wir natiirlich nicht). Schlimmer ist, dass der
Aderlass, den unser bauhistorisches Erbe zugunsten weniger Profiteure
erleiden musste, nicht riickgéngig zu machen ist.

Wer es nachlesen will: Machen Sie sich einen schon-gruseligen Abend mit
den Burgernachrichten Nummern 59, 60, 61, 62, 64, 68 — sowie zeitgleich
(1992-95) erschienenen Beitragen in den ,,Libeckischen Blattern®, in der
»Bauwelt”, der ,,db deutsche bauzeitung* und in weiteren Zeitschriften.

M. F.

Fotos: 14 Altstadthduser samt Blockinnenstruktur mit allen historischen Befunden und Aus-
stattungen wurden Opfer der sich am Vorbild des Hamburger ,Hanse-Viertels® orientierenden
,Laden-Abmelkanlage“. Fotos: Manfred Finke und Jérg Sellerbeck jr.
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Alte Ausgaben der Birgernachrichten

Frihere Ausgaben der Birgernachrichten kdnnen schon seit einiger Zeit
auch im Internet eingesehen werden. Die bereits digitalisierten Ausgaben
auch sehr alter Ausgaben aus den 1970er Jahren und Folgende finden Sie
unter der Rubrik ,,Service* auf dem Kulturportal www.unser-luebeck.de.
Wer das haptische Erlebnis bei der Lektlre schétzt, kann nun auch noch
verfligbare Ausgaben einzeln oder im Paket bestellen. Unser Mitglied
Bérbel Brauchle-Hiestermann hat angeboten, Bestellungen per Email oder
per Telefon entgegen zu nehmen.

Die frilheren Ausgaben werden gegen Uberweisung von 2 Euro fiir das
erste und 50 Cent fiir jedes weitere Exemplar mit der Post verschickt. Die
Erlose flieBen der Vereinsarbeit zu. Derzeit sind zunéchst folgende Ausga-
ben erhéltlich: Nr. 85, 90, 92, 93, 95, 98, 99, 100, 101, 102, 103, 104, 105,
108, 109 und 110. Weitere Ausgaben werden auf Nachfrage organisiert.

Uber Bestellungen freuen wir uns telefonisch unter 0451/ 8 83 44 88 oder
per Email via brauchle-hie@web.de.

unserLibeck

Kunst ¢ Musik ¢ Film e Tanz e Literatur e Theater

Die Blrgernachrichten der BIRL jetzt
online lesen unter der Rubrik 'Service'

www.unser-luebeck.de
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Archivangebot BASt ist online
Dokumentation zur Bau- und Architekturgeschichte,
Stadtentwicklung in Lbeck

Hans Meyer, ein BIRL- und Althaussanierer-Mitsteiter der ersten Stunde,
hat in mehr als 20jahriger Arbeit eine Dokumentation zusammengestellt,
fur die er hochstes Lob verdient. Sie wurde am 19. April 2012 frei geschal-
tet. Wer sich fur die gebaute Umwelt in Libeck interessiert, wird hier fiin-
dig. BASt ist ein Kompendium der baulichen Entwicklung der Hansestadt
Lubeck: In den zur Zeit 140 online recherchierbaren Pdf-Dateien mit insge-
samt etwa 4.000 Seiten finden sich bibliographische Hinweise auf tber 600
Publikationen zu Lubecks baulichem Werden seit dem 14. Jahrhundert aus
Uber 190 Jahren Stadtgeschichtsforschung.

BASt ist keine Bibliographie im herkdmmlichen Sinne: Hans Meyer hat
nicht nur Buch- bzw. Aufsatztitel oder Inhaltsverzeichnisse erfasst, sondern
alle Beitrdge gelesen und ihre Inhalte anhand von Stichworten und/ oder
Zitaten nachgewiesen. Alles Wissenswerte zur Baugeschichte ist beriick-
sichtigt worden, bei Kirchen nicht nur die Gebdude, sondern auch das
Inventar. Aufwéndige, kosten- und zeitintensive Literaturrecherchen zur
Hausforschung ertbrigen sich mit Hilfe von BASt. Weiterfiihrende und
durch regelméaRige Aktualisierungen auf dem neuesten Forschungsstand
gehaltene Informationen sind schnell zu finden Uber:

— Profanbauten: Alle in den ausgewerteten Verdffentlichungen erwahn-
ten Geb&ude in der Altstadt und den Vorstédten nach Adressen geord-
net. Informationen Uber Bewohner, Eigentimer, Ersterwdhnung, Be-

schreibungen der Geb&ude und Gebéudeteile, Hinweise auf Restaurie-
rungen, Sanierungen, Umbauten, arch&ologische Grabungen usw.

— Sakrale Gebdude: Kirchen und Kléster im gesamten Stadtgebiet.

— Weltkulturerbe, Denkmalpflege: Literaturnachweise zu ca. 100 Stich-
worten, wie z.B. arch&ologische Denkmalpflege, Bauforschung, Male-
rei, Managementplan, Restaurierung und Umgebungsschutz.

— Architektur, Baukultur, Stadtentwicklung, Stadtplanung, Ansichten,
ISEK: Literaturnachweise und fast 600 Zitate zu (iber 140 Stichworten,
z.B.: Altstadtrand, Attraktivitat, Bauliicken, Baurecht im Mittelalter,
Blockbinnenhtfe, Europdisches Hansemuseum, Gestaltungsbeirat,
Griindungsviertel, stadtebauliches Leitbild, Sanierung, Siedlungsge-
schichte und der Wiederaufbau nach 1945.

— Grlin in der Altstadt und den Vorstadten: Themen dieses Abschnittes
sind z.B. Baume, Begriinung der Altstadt, Gartenarchitektur, Garten-
kunst und der Stadtpark in St. Gertrud.

— Baumeister, Architekten: Biographisches tber Baumeister und Archi-
tekten samt Nachweisen der von ihnen geplanten bzw. errichteten Bau-
ten in der Altstadt und auf dem Gebiet der Vorstadte (mit einem
Schwerpunkt auf St. Jirgen).

All diese Informationen stehen online kostenfrei zur Recherche zur Verfi-
gung unter www.archiv.luebeck.de/bast.
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